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Kreowanie dyskursu publicznego w Polsce —
rola mediéw krytycznych wobec
Prawa i Sprawiedliwosci

WPROWADZENIE

Po KATASTROFIE SMOLENSKIEJ W licznych przekazach medialnych chet-
nie podkreslano symptomy, ktére mialy $wiadczyé o poprawie
jakosci polskiej debaty politycznej. Dyskurs ten rzeczywiscie ulegl
przeksztalceniu, w szczegblno$ci niemal wszystkie media zaczely pre-
zentowaé pozytywny wizerunek Lecha Kaczynskiego'. Ponadto, o ru-
gowanie agresji jezykowej z przestrzeni publicznej apelowali wiodacy
politycy. Pelniacy obowiazki Prezydenta RP Marszatek Sejmu, Broni-
staw Komorowski twierdzil, ze ,ofiara tragicznie zmarlych w katastro-
fie pod Smolenskiem nie moze by¢ daremna i powinna wzywac do po-
jednania polsko-polskiego i polsko-rosyjskiego”.

Ztagodzenie jezyka polskiej polityki okazalo sie chwilowe. Nie-
bawem politycy ponownie zaczeli prowadzi¢ dyskurs, w ktérym
przeciwnika ideowego prezentowano jako wroga. Warto podkreslic,
ze emocjonalna dyskusja obfitowala w absurdy oraz pomoéwienias.
Coraz czeSciej polityzowano zagadnienia religijne, a zwlaszcza dzia-
lalno$é Kosciola katolickiego. Sytuacji w najmniejszym stopniu nie
zmienilo utworzenie Stowarzyszenie Polska Jest Najwazniejsza, ktore
deklarowalo, ze bedzie dazy¢ do tego, by poprawi¢ jako$¢ publicznej

! Gubisz ostro$é, Katastrofa smoleniska — konsekwencje i czego nie przyniosita,
,Lubczasopismo” http://gubiszostrosc.salon24.pl/220631,katastrofa-smolenska-
konsekwencje-i-czego-nie-przyniosla, 10.01.2011 .

2PAP, Komorowski: ofiara ze Smoleriska powinna wzywaé do pojednania, ,,Polska
Times. Warszawa”, http://www.polskatimes.pl/warszawa/aktualnosci/245660,komo
rowski-ofiara-ze-smolenska-powinna-wzywac-do-pojednania,id,t.html, 08.01.2011 r.

3 Przejawem pogorszenia debaty publicznej byl powstaly po katastrofie smolenskiej
film ,Mgla”. Zgodnie z deklaracjami jego tworcow, mial on wyjasénié i wskazaé winnych
tragedii smolenskiej. Bardzo dyskusyjne okazaly sie sposob i dobér argumentoéw oraz
to, kto wypowiadal sie w dokumencie. M. Dhuzewska, J. Lichocka, Mgta, http://www.
youtube.com/watch?v=rKNCKq3Tfl8, 10.01.2011 1.
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debaty+. Tomasz Lis, obserwujac rozwdj wypadkow, sugerowal wrecz,
Ze ,wojna toczy sie o polityczna przyszlosc, ale wstepem do niej jest ba-
talia o pamieé o Lechu Kaczynskim”s. Co wiecej, w jego opinii, upoli-
tycznienie katastrofy smolenskiej bylo ,,skrajnie cyniczne, ale i na swoj
sposob logiczne™®.

Ponowne zaostrzenie dyskursu politycznego Swiadczy¢ moze,
iz polska kultura polityczna opiera sie na dychotomicznym widzeniu
Swiata. Taka perspektywe przyjeli nie tylko politycy, lecz w duzej mie-
rze, takze dziennikarze.

Nie ulega watpliwosci, ze przejawia sie ona w dywagacjach me-
diéw na tematy polityczne, w medialnych ocenach poczynan wiadzy,
a takze w stronniczych komentarzach. Analizujac dzialalno$¢ polskich
dziennikarzy z lat 2005-2011, trudno nie zgodzi¢ sie z Jeanem Baudril-
lardem, ktory twierdzil, ze ,media nie pelnig w ogole funkcji komuni-
kacyjnej, nie komunikuja, nie tacza, ale raczej dzielg i izoluja””.

ROLA MEDIOW W DEBACIE. PUBLICZNEJ W POLSCE
NALEZY PRZYPUSZCZAC, ze zaangazowanie medidow w konflikty polityczne
wynika ze swoistej logiki, wedlug ktorej dzialaja wspolezesne $rodki
przekazu. Trzeba zwro6ci¢ uwage na fakt, ze media przestaly pehic

4 A. Kublik, Klub Polska Jest Najwazniejsza, ,,Gazeta Wyborcza” 2010, nr 274, s.
7, http://szukaj.wybor cza.pl/Archiwum/1,0,7319608,20101124RP-DGW,Klub_ Pol-
ska_Jest_Najwazniejsza,zwykly.html, 10.01.2011 .

5T. Lis, Wojna smolenska, ,Wprost”, http://www.wprost.pl/ar/202435/Wojna-
-smolenska/, 08.01.2011 1.

% Rozwijajac ten komentarz, dziennikarz twierdzil, ze zwlaszcza w opinii polity-
kow PiS: ,,oto mamy juz uklad ponadnarodowy, mamy spisek Tuska i Putina”. Wedlug
T. Lisa, z perspektywy Prawa i Sprawiedliwos$ci, Tusk, to wrog wewnetrzny, za$ Putin,
to wrog zewnetrzny. Pierwszy to ten, ktory prowadzil zbrodniczg polityke i ma krew na
rekach. Ten drugi natomiast ,,jak zawsze jest zly, bo jest Ruskiem”. Uzycie stowa ,,Rusek”
wpisuje sie w dawny schemat mysSlowy, a tym samym retoryke, zwigzana z Radiem Ma-
ryja. Radio to poparlo Jarostawa i Lecha Kaczynskich oraz Prawo i Sprawiedliwo$é. Na-
lezy zwroci¢ uwage, ze zdaniem I. Kaminskiego, rozgloénia ta jest ksenofobiczna, za$ L.
Kaczynski niejako propagowat jego wartosci. Zob. I. Krzeminski, Czego nas uczy Radio
Maryja? Socjologia tresci i recepcji rozglosni, Warszawa 2009, s. 20, 126-129. T. Lis
twierdzil rowniez, Ze teza o zamachu na Prezydenta RP byla politycznie uzyteczna. Pod-
kreélal, ze odwolujac sie do niej, PiS wrdcito do dawnej retoryki, w ktorej dominowato
dychotomiczne widzenie §wiata, poszukiwanie spisku oraz wroga. Mowil takze o sporze
wokol krzyza przed Palacem Prezydenckim. Jego zdaniem, krzyz ten ,nazywany symbo-
lem zaloby Polakéw, stuzy jako kij do okladania wroga. Mamy tu do czynienia z totalna
instrumentalizacja symboli religijnych. Kto chee krzyza przed palacem — jest patriota,
kto nie chce, patriota nie jest. Jesli wiec Komorowski go tam nie chce, to w Palacu Pre-
zydenckim jest co najwyzej intruzem i uzurpatorem”.

7M. Drozdz, Media. Teorie i fikcje, Kielce 2005, s. 76.
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funkcje informacyjna na rzecz funkcji zabawowej oraz zarobkowe;j.
Wiaze sie to ze zmiang programowsg, po czesci tez estetyczng, ktd-
rych przejawem jest rosnaca popularnosé sensacji, spektaklu, plotki,
czy tzw. reality show®. Obserwuje sie spadek popytu na rzetelna in-
formacje, a przyczyny takiego stanu rzeczy wydaja sie by¢ zlozone®.
W pogoni za uwaga odbiorcow media kreuja rzeczywistosé, ktora nie
zawsze jest prawdziwa i coraz czeSciej wspottworzona przez audytoria.
J. Baudrillard nazywa ja ,hiperrzeczywisto$cia”, wskazujac, ze aktual-
nie nasila sie tendencja, by czyni¢ widza aktorem medialnego spekta-
klu*. Kluczowe i chyba najwazniejsze jest jednak zaangazowanie ludzi
pracujacych w mediach, ktorzy jako ostatni decydujg o formie i tredci
przekazywanych informacji.

Nieustanne odpowiadanie mediéw na potrzeby odbiorcy objawia
sie w nieSwiadomym zaangazowaniu w powstajace konflikty. Cza-
sem jest to zabieg celowy, zwlaszcza gdy uzna sie, ze opowiadanie sie
po jednej ze stron przynosi wymierne korzyéci finansowe. Wymowne
jest robwniez nieustanne zajmowanie sie przez media napietymi rela-
cjami miedzy Platforma Obywatelska i Prawem i Sprawiedliwoécia.
Srodki przekazu usituja zdobyé jak najszersza widownie, co powoduje,
ze w trakcie selekcji wybiera sie temat najatrakcyjniejszy, ktory po-
zwala utrzymac wiernych widzow lub pozyskaé¢ nowych odbiorcéw. Co
wiecej, czasem, zwlaszcza w artykutach publicystycznych, ingeruje sie
w temat, opatrujac tekst niejednozacznym tytutem, prowokujaco, obu-
rzajaco. Wypada tez podkresli¢, ze ludzie tworzacy media, politycy
oraz odbiorcy wzajemnie na siebie oddzialuja: audytorium otrzymuje
pozadang forme, media uzyskuja korzysci ekonomiczne, za$ niektorzy
politycy sa promowani przez wybranych graczy medialnych.

Ulegajac wszystkim opisanym wyzej tendencjom, polskie media
pozostaja spolityzowane. Polityzacja przejawia sie nie tylko w re-

8 Jean Baudrillard zdefiniowal reality show jako co$, co wyrywa z zycia i zmusza
do odegrania w telewizji psychodramy walki z AIDS, czy rozpadu malzenstwa. Zwrdcit
tym samym uwage na negatywng moc tego gatunku, ktora przejawia sie w tym, ze ludzie
nie tyle gromadza sie przed telewizorami, ale s przeciagani na druga strone ekranu.
Problem polega na niemozliwo$ci rozrbéznienia sztuki od rzeczywistoSci. Zob. J. Baudril-
lard, Zbrodnia doskonata, Warszawa 2008, s. 35-48.

9 Mozna przypuszczaé, ze telewizja wplywa na gusta (takze polityczne) widzow po-
przez sposob przedstawiania informacji. Z drugiej strony nalezy rozwazy¢ problem,
czy to nie widzowie kreuja ramowki telewizyjne, a media nie staraja sie sprosta¢ wyma-
ganiom swych widzéw. Na pewno kolo pozostaje zamkniete: miedzy widzami a mediami
istnieje sprzezenie zwrotne. Kwestia zyskow i strat jest kontrowersyjna.

1Zob. J. Baudrillard, Zbrodnia..., op. cit.

1 Jest to jeden ze sposoboéw manipulacji, o czym w dalszej czesci tekstu.
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akcjach na biezace wydarzenia polityczne, lecz rowniez w opiniach
dziennikarzy odnoénie tego, kto ponosi wine zar6wno za tragedie
smolenska, jak i za pogorszenie stanu dyskursu politycznego w Polsce.
Rownoczesnie, media spekulowaly i spekuluja na temat mozliwo$ci
poprawy jako$ci debaty publicznej, podkreslajac negatywne skutki za-
ostrzajacych sie konfliktow.

W rezultacie w polskim dyskursie medialnym, podobnie jak w dys-
kursach zagranicznych, tradycyjne funkcje mediow ustepuja nowym?®.
Zgodnie z ujeciem J. Baudrillarda, ,,wlasciwa funkcja mediéw polega
na tworzeniu fikcji, iluzji i symulacji”4. Jego zdaniem, cala spoleczno$éc
ma charakter medialny, za$ pozamedialny $wiat nie istnieje. Oznacza
to, ze media nie informuja o rzeczywistosci, ale ja tworzg. Skoro tak,
to zasadng wydaje sie rowniez teza, zgodnie z ktbéra $rodki przekazu
odpowiadaja za stan debaty publicznej. Twierdzenie to mozna wes-
przec jeszcze dwiema innymi przestankami. Po pierwsze, wspotczesne
media stajg sie wiodacym zrédlem informacji o $wiecie. Po drugie,
silnie oddzialujac na opinie publiczna, kreuja wizerunki politykow
poprzez ukazywanie ich w réznych okoliczno$ciach. Znaczenie moze
mie¢ tu wszystko: od czasu i miejsca, gdzie polityk zostanie zaprezen-
towany, do sposobu ukazania oraz komentarza, jakim zostanie opa-
trzona informacja. Ponadto, jak zauwazyl J. Baudrillard, dziennikarze
pozostaja silnie powiagzani ze strukturami wladzy's.

2 Wielu dziennikarzy twierdzilo i twierdzi, ze ostry spor pomiedzy PO i PiS zna-
czaco wplynal na pogorszenie wizerunku Polski za granica. Poczatkowo twierdzono, ze
gtownymi odpowiedzialnymi za taki stan rzeczy sa bracia Kaczynscy. Wally Olin, brytyj-
ski specjalista od marek i stylu, zatrudniony ponad trzy lata temu przez Krajowa Izbe
Gospodarcza, by zmieni¢ wizerunek Polski jako zasciankowego kraju na bardziej no-
woczesny, uwazal wrecz, ze bracia Kaczynscy ,to z punktu widzenia public relations ka-
tastrofa, szargajaca imie kraju”. Zob. mar, PAP, ,Daily Telegraph”: Polscy przywddcy
psujq wizerunek kraju, w: ,Gazeta Wyborcza”, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomo-
sci/1,74655,4542746.html, 05.01.2011 r. Natomiast w opinii L. Walesy wizerunek Pol-
ski , To wizerunek o$mieszony, ktéry powoli przeksztalca sie w farse i tragikomedie”,
PAP, Walesa w ,La Repubblica”: ,Wizerunek Polski staje sie farsq i tragikomediq”,
w: ,Gazeta Wyborcza”, http://wiadomosci.gazeta.pl/Wiadomosci/1,80708,4460977.
html, 05.01.2011 1.

B Wedlug Harolda Lasswella funkcjami mediow sa: nadzorowanie otoczenia, kore-
lowanie reakcji grup w ramach spoleczenstwa na jego otocznie oraz transmisja kulturo-
wego. Charles R. Wright dodaje tez rozrywke jako czwarty element, pozostajacy obok
wyzej wymienionych skladnikow komunikacji masowej. Zob. D. McQuail, Teoria komu-
nikowania masowego, Warszawa 2007, s. 111-113.

14Zob. M. Drozdz, Media..., op. cit., s. 74.

5Ibidem, s. 75.
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MANIPULACJA W MEDIACH KRYTYCZNYCH WOBEC PRAWA T SPRAWIEDLIWOSCI

MoOZNA WSKAZAC KILKA CZYNNIKOW, ktore po roku 2005 silnie warunko-
waly zaostrzanie polskiej debaty politycznej. Po pierwsze, charaktery-
zujac spory miedzy Platforma Obywatelska a Prawem i Sprawiedliwo-
Scig, media okreslaly je jako ,,wojne™®. Po drugie, §rodki przekazu byly
stronnicze — w wielu relacjach dotyczacych stosunkéw politycznych
w Polsce dziennikarze prezentowali wlasne preferencje, czesto a prio-
ri opowiadajac sie za PO i przeciw PiSYV. Maciej Itowiecki wyliczyl
»12 grzechow glownych mediow™8, ktére wplywaja na przekaz, czyniac
go manipulatywnym. Wszystkie mozna odnalez¢é w materiatach two-
rzonych przez dziennikarzy w Polsce w latach 2005-2011. Wszystkie
shuzyly takze kreowaniu ,medialnej wojny” pomiedzy dwiema najsil-
niejszymi polskimi partiami®.

Po pierwsze, media niechetne PiS, polityzujac sie, czesto mani-
pulowaly tytulami i lead’ami, opierajac sie na zasadzie, wedle ktorej
tres¢ artykulu wypada szybciej z pamieci albo tez tytul potrafi ja sku-
tecznie przestonic¢z°. Réwniez w przekazach telewizyjnych, czy radio-

16 Gazety pisaly o ,wojnie politycznej”, ,wojnie PO-PiS”, ,wojnie POPiSowej”,
sbillboardowej wojnie” — niemal we wszystkich periodykach padalo slowo ,wojna”.
Rzeczywiécie stosunki obu tych partii byly napiete, niemniej wydaje sie, ze publikacje
wyostrzajace konflikt jednocze$nie sprzyjaly jego zaostrzaniu.. Spoér jawit sie jako per-
manentny i fundamentalny. Niektorzy badacze uwazaja, ze mediom zalezalo na pod-
trzymywaniu takiej wizji z racji tego, ze jej upowszechnienie oznaczato dla nich korzysci
zaréwno finansowe, jak i polityczne. Zob. Media Watch, Juz wiemy, dlaczego wiadzy
tak zalezalo na ,WiadomoS$ciach”. Teraz Storice Peru $wiect jak trzeba, http://www.
wpolityce.pl/view/3819/Juz_wiemy_dlaczego_wladzy_tak_ zalezalo_na__Wiadomo-
sciach___ Teraz_Slonce_Peru_swieci_jak_trzeba.html, 05.01.2011 r..; Por. tez wypo-
wiedz Ireneusza Krzeminskiego: ,,(...) Media zyja ta wojna, karmia sie nia, a nawet maja
swdj interes, zeby ja podsyca¢”; F. Tyszka, Media w Polsce nie spetniajq swojej misji,
w~Super Express”, http://www.se.pl/wydarzenia/kraj/media-w-polsce-nie-speniaja-
-swojej-misji_107270.html, 05.01.2011 .

7Por. Juz wiemy..., op. cit.

8 M. Ttowiecki, Krzywe..., op. cit.

Y Nalezy zauwazy¢, ze zdaniem M. Itowieckiego, nie wszyscy dziennikarze ule-
gaja naciskom i stosuja manipulacje. Czestokro¢ walcza z nimi, demaskujac ich pro-
by. Co wiecej, nierzadko manipulacja jest wynikiem niedouczenia i niekompetencji.
Zob. M. towiecki, Krzywe zwierciadlo. O manipulacji w mediach, Lublin 2003, s. 113.

20 Tbidem. Co wiecej, wspdlczesne tempo obiegu informacji sprawia, Ze nie zawsze
jest czas, aby przeczytac caly artykul. Pulapka jest tez to, ze w trakcie przekazu ustnego
na zywo nie mozna powrdci¢ do momentu, w ktérym nastapito niezrozumienie. Czesto
nie ma czasu na refleksje. J. Baudirllard pisal: ,W spoleczefistwach nazbyt szybkich,
na podobienstwo naszych, efekt realnoéci natomiast zanika, nazbyt wielkie przyspiesze-
nie prowadzi bowiem do zderzenia przyczyn ze skutkami, w wyniku powstalych zabu-
rzen zatraca sie liniowo$¢, rzeczywistoSci za$ w jej wzglednej ciaglo$ci brakuje juz czasu,

nr 3, wiosna-lato 2011 [145]



Urszula Panicz

wych, z ktorych zapamietuje sie pierwsze informacje lub obrazy, za-
uwazalna byla taka tendencja. W rezultacie mylace tytuly oraz leady
mogly utrwala¢ w §wiadomosci odbiorcow tres¢ odbiegajaca od praw-
dy. Tytul, ktéry pojawit sie 1 lipca 2008 r. na platformie interneto-
wej TVN24, tj. ,Rzad PiS chcial zaplaci¢ za budowe tarczy”, wpisywal
sie w schemat manipulacji. Sugerowano w nim, ze che¢ zaplaty byla
faktem, tymczasem z tresci tekstu wynikalo, ze jedynie mowit o niej
Stawomir Nowak z PO, ktéremu przeczyli postowie PiS?.. Innym przy-
kladem by} tytul, ktory pojawil sie na portalu internetowym interia.pl:
»Spor o samolot: Jednak to premier byl pierwszy”. Tytul sugerowal,
ze to Prezes Rady Ministrow zaczat konflikt, natomiast w rzeczywi-
stosci chodzilo o wyslanie notatki o potrzebie wylotu przez niego tuz
przed Prezydentem RP22.

Kolejng technika stosowang przez medialnych przeciwnikow PiS
bylo operowanie lekiem, agresja i seksem?3. Na poczatku sporu PO-
-PiS media nieprzychylne partii J. Kaczynskiego uzywaly tej metody
bardzo czesto. M. Tlowiecki nadmienil, ze celem omawianej techniki
jest ,wyeksponowanie informacji o zagrozeniach, powstalych w wyni-
ku dzialan innych podmiotéw, przeciwnikow politycznych lub instytu-
cji, ktore chce sie wyeliminowad” po to, by lek zostal ,przerzucony”
na politycznego przeciwnika i byl z nim utozsamiany. Zabieg ten stoso-
wano m.in. w prezentacjach sylwetki J. Kaczynskiego. Media charakte-
ryzowaly tego polityka poprzez uzywanie sformulowan zaczerpnietych
z wojskowosci, znanych z reportazy i wspomnien wojennych?. Tytuly
wielu artykuléw w polskich czasopismach podtrzymywaly atmosfere
zagrozenia®®. To sprawilo, ze J. Kaczynski byt kojarzony z ukladem,

by zaistnie¢”. Por. J. Baudrillard, Zbrodnia..., op. cit., s. 60.

2 Zob. bgr, jk/pra, ,Rzqd PiS chcial zaplaci¢ za budowe tarczy”, ,TVN24”,
http://www.tvn24.pl/12690,1555767,0,22,rzad-pis-chcial-zaplacic-za-budowe-
tarczy,wiadomosc.html, 05.01.2011 .

22 Por. Spér o samolot: jednak to premier byt pierwszy, ,interia.pl/dziennik.pl”,
http://fakty.interia.pl/polska/news/spor-o-samolot-jednak-to-premier-byl-pierw-
$zy,1197596, 05.01.2011 .

23 Wojciech Muszynski te technike nazywa tworzeniem wizji zagrozenia”.
Zob. W. Muszynski, Wizerunek Lecha i Jarostawa Kaczyriskich w mediach w 2005
roku, [w:] Media a polityka, red. A. M. Zarychta, L. Donaj, £6dz 2007, s. 181-182.

24 M. Ilowiecki, Krzywe..., op. cit., s. 138.

25'W. Muszynski, Wizerunek..., op. cit., s. 181-182.

20 Tytuly pojawiajace sie w ,Newsweek Polska”, dotyczace Kaczynskich: Jak zatrzy-
mat ofensywe Kaczynskich?; Czy mamy sie juz baé? Tytul z ,Wprost”: Blizniacza sila.
Tytuly generowaly nastroj, jaki byt kreowany przez media za czasoéw rzadéw Kaczyn-
skich. Co wiecej, zdaniem W. Muszyniskiego, medialny wizerunek ,,nie odpowiada w pet-
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IV RP, ,kaczyzmem”? i autorytaryzmem?2,

Warte zauwazenia jest to, ze niektorzy autorzy wyrazali wrecz opi-
nie, ze D. Tusk ,ustawil”® sobie dziennikarzy, poniewaz ,bez wzgle-
du na to, co robi, nie robi, spapra ma bardzo wysokie notowania [za-
ufania] i zadnych dociekliwych pytan”s°. Jednocze$nie cze$¢ mediow
»w bardzo negatywnym Swietle” przedstawiala ,wszelkie dzialania Ka-
czynskiego i PiS”3'. Zadaniem tej partii, jako gléwnego ugrupowania
opozycyjnego, jest krytyka rzadu. Niemniej wielu dziennikarzy nie-
chetnie odnosilo sie i nadal odnosi do takich dzialanhs2.

Z badan CBOS wynika ponadto, ze w Polsce niejednokrotnie wiek-
szym zaufaniem elektoratu ciesza sie politycy, ktérzy prezentuja swo-
je racje wyraziéciejss. Taki wynik moze wigza¢ sie z manipulowaniem
emocjami, tzn. sytuacja, w ktérej nie ma znaczenia to, czy polityk
mo6wil madrze, czy nie, czy klamal, czy mowil prawde, gdyz odbiorcy
zapamietuja go przez pryzmat emocji. Wiaze sie to z wcze$niej omo-
wiong technika manipulacji strachem. Cze$¢ mediéw zatem przedsta-
wiala J. Kaczynskiego negatywnie, a D. Tuska odwrotnie. Odbiorcy nie
zawsze interpretowali stowa politykow, a wizerunek polityka, nieko-
rzystnie przedstawianego przez media, zdawal sie by¢ decydujacy dla
poziomu zaufania. Jarostaw Macala wskazal, ze PiS nie potrafito sie
porozumieé ani z mediami publicznymi, ani z komercyjnymis+. Wirod
powoddw tego stanu rzeczy, odwolujac sie do opinii Pawla Lisickiego,

ni rzeczywistodci”. Zob. W. Muszynski, Wizerunek..., op. cit., s. 173.

2 Termin po raz pierwszy uzyty w lutym 2005 roku przez Roberta Mazurka i Igora
Majewskiego z tygodnika ,Wprost”. Dla samego Kaczynskiego nie okreélenie nie bylo
negatywne, gdyz interpretowal kaczyzm jako ,silne panstwo z uporzadkowanym syste-
mem prawnym, ktéry chroni obywateli i przed samowola urzednikéw i przed przestep-
cami, dba tez o interesy wszystkich grup spotecznych. Zob. W. Muszynski, Wizerunek...,
op. cit., s. 176-177.

28 Wrygrala wizja panstwa zagrozonego przez kaczyzm, czyli autorytarne rzady PiS,
wykorzystujace jakoby stuzby specjalne do walki z politycznymi przeciwnikami. U pod-
staw owej redefinicji konfliktu lezal skuteczny bunt establishmentu (nie elit!) III RP”.
Tak o wygranych przez PO wyborach w 2007 roku wypowiadala sie socjolog Barbara Fe-
dyszak-Radziejowska. Zob. k.b., Skuteczna obrona establishmentu, ,Rzeczpospolita”,
http://www.rp.pl/artykul/65594.html, 05.01.2011 1.

29 PCM, Paradoks zaufania do politykéw, ,Lubczasopismo”, http://lubczaso-
pismo.salon24.pl/dialogspoleczny/post/243646,paradoks-zaufania-do-politykow,
05.01.2011T.

3°Tbidem.

3 Tbidem.

32Tbidem.

33Tbidem. W artykule wskazano na badania CBOS.

34J. Macala, TVP w IV RP” - ciqglo$¢ czy zmiana? [w:] Media..., op. cit., s. 256-257.
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wymienil wezeéniejsze ,nieprzyjacielskie dzialania prezesa PiS w sto-
sunku do mediéw publicznych”#. Stosunek do mediéw komercyjnych
mogl rowniez zawazy¢ na negatywnym przedstawianiu J. Kaczynskie-
go. W 2006 r. zasiadajaca w KRRIT z ramienia PiS, Elzbieta Kruk dwu-
krotnie ukarala TV Polsat kara w wysoko$ci 500 tys. zt oraz upomniata
Radio TOK FMse.

Z wyzej omowionymi metodami wigze sie réwniez medialne na-
glaénianie inwektyw i ,,okredlen — utrwalaczy”¥, ktére moga ,narzu-
cac¢ osady z gory i utrwalac¢ pewne opinie”s®, Tak stalo sie z inwektywa
uzyta przez Stefana Niesiolowskiego w stosunku do PiS: ,rzad J. Ka-
czynskiego to rzaqd trzech «k»: klamstwo, koltunstwo i kolesiostwo”#.
Jeszcze silniej media nagloénily fakt, iz Janusz Palikot okreslit braci
Kaczynskich jako ,kurdupli’+°. W 2007 r. urzednicy Centrum Infor-
macyjnego Rzadu stworzyli kilkusetstronicowy raport zawierajacy ob-
razliwe wypowiedzi PO wobec Kaczynskich oraz PiS+.

Media krytyczne wobec PiS stosowaly rowniez technike insynu-
acji. Uzyto jej m.in. w wyemitowanym w TVP filmie dokumentalnym
,Dramat w trzech aktach”. Nadano go w czasie, gdy Lech Kaczynski
zaczal gromadzi¢ spore poparcie elektoratu+?. W dokumencie bracia
Kaczynscy byli oskarzani o powazne przestepstwa dotyczace FOZZ4.

35 Lider PiS atakowany jest mocniej niz pozostali politycy tej partii. Oliwy do ognia
dolal takze sam niezreczna wypowiedzia o tym, ze w Polsce nie ma wolnych mediow”,
J. Macala, TVP..., op. cit., s. 257-258.

36TV Polsat zostala ukarana za emisje rozmowy Kuby Wojewo6dzkiego z Kazimiera
Szczuka, podczas ktorej K. Szczuka przedrzezniala glos niepelnosprawnej Magdaleny
Buczek, zalozycielki podwoérkowych kolek rézancowych. Przyczyna drugiej kary byla
emisja w TV Polsat reality show ,Nieustraszeni”, podczas ktorej uczestnicy zjadali
dzdzownice. Radio TOK FM upomniano m.in. za naruszenie etyki dziennikarskiej spo-
wodowane rozmowa na temat seksu przed Slubem i lekcewazeniem nauki Kosciola oraz
0s0b, ktore stawaly w jej obronie. Zob. K. Kowalczyk, Prawo i Sprawiedliwosé a mass
media, [w:] Media a demokracja, red. L. Pokrzycka, W. Mich, Lublin 2007, s. 94-95.

37 M. Ttowiecki, Krzywe..., op. cit., s. 127.

38 Tbidem.

39ak, ,PiS to klamstwo, kotturistwo i kolesiostwo”, ,Wirtualna Polska”, http://wia-
domosci.wp.pl/kat, 1342,title,PiS-to-klamstwo-koltunstwo-i-kolesiostwo,wid,9058118,
wiadomosc.html, 05.01.2011 1.

4 Qba, Lech Kaczynski skarzy sie na ,kurdupla”, ,Super Express”, http://www.
se.pl/wydarzenia/kraj/ prezydent-skarzy-sie-na-kurdupla_127822.html, 05.01.2011 1.

4 Por. mawro, Spis obrazliwych wypowiedzi politykéw PO wobec braci Kaczyn-
skich i rzqdu PiS, ,Gazeta Wyborcza”, http://wyborcza.pl/8,75402,4648561.html,
05.01.2011T.

42 M. Ilowiecki, Krzywe..., op. cit., s. 123.

43 Fundusz Obshugi Zadluzenia Zagranicznego. Zob. http://www.abcnet.com.pl/
node/3211, 06.01.2011 T.
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Po katastrofie smolenskiej Witold Gadomski wykazywal, ze J. Ka-
czynski czesto operuje zarzutami, ktore nie znajduja poparcia w dowo-
dach#. Przykladem byla katastrofa smolenska. Mowiac o katastrofie
TU-154 jako nieprzypadkowej, J. Kaczynski sugerowal, ze byta ona
wynikiem spisku. Media skwapliwie naglasnialy podejrzliwe wypo-
wiedzi lidera PiS, m.in. te, w ktorej twierdzil: ,Zla polityka, polityka
napastowania politycznych konkurentéw, odmawiania im godno$ci
iich ponizania konczy sie zle, konczy sie tragicznie”s.

Srodki przekazu krytyczne wobec wiodacej partii opozycyjnej
chetnie wykorzystywaly i wykorzystuja ,metode autorytetéw pozor-
nych”, czyli cytuja wypowiedzi ,,przyw6dcow opinii”, np. aktoréow czy
rezyserow+. Przykladem byla chociazby wypowiedz Marka Kondra-
ta¥’, w ktérej moéwil on o swoich politycznych preferencjach4s.

Poza przytoczonymi wyzej ,manipulacjami medialnymi”4°, mozna
wymieni¢ rowniez inne techniki, jak na przyklad stronnicze przedsta-
wianie, czy tworzenie atmosfery nieufnoéci.

Stronnicze przedstawianie wplywalo na zaostrzanie stosunkow
miedzy partiami. Bylo to szczegblnie widoczne w 2005 r., w czasie
ituz po kampanii prezydenckiej. Jak podkreslal Wojciech Muszynski:
sautorzy tekstow probowali przekonaé, ze osoby wybierajace L. Ka-
czynskiego nie podjely dojrzatej decyzji, a jedynie baly sie zaryzykowaé
i zaufa¢ D. Tuskowi (lub w pierwszej turze innemu z kandydatow)”s°.
Wizerunek nowo wybranego Prezydenta RP przedstawiano bardzo
krytycznie: skupiano sie przede wszystkim na slaboéciach, wadach
anizeli zaletach5'. We ,,Wprost” pisano o L. Kaczynskim jako mistrzu

4#W. Gadomski, Jezyk insynuacji. Kaczynski zdejmuje maske, ,Gazeta Wyborcza”,
http://wyborcza.pl/1,76842,8034134,Jezyk_insynuacji__ Kaczynski_zdejmuje_ma-
ske.html, 06.01.2011 1.

4 Ibidem.

46 M. owiecki, Krzywe..., op. cit., s.131.

47 Marek Kondrat podkre$lal: ,i ta radosé we mnie wzbierala. Gléwnie wynikajaca
7 tego, ze PiS odchodzi! Tamta ulga trwa do dzisiaj razem z — juz umiarkowanym — le-
kiem, ze moga wrdci¢”. Zob. D. Nogal, Stawny aktor boi sie powrotu PiS. Ty tez?, ,Par-
don”, http://www.pardon.pl/artykul/10148/slawny_aktor_boi_ sie_powrotu_pis_ty_
tez_glosuj, 01.04.2011 .

48 Jak pisal M. Itowiecki: ,Ekspert moze nam jasno wyjasni¢, o co chodzi w danej
informacji, jakie sa mozliwosci i rozwigzania danego problemu i jakie beda ewentual-
ne skutki danego rozwiazania. Ale ekspert nie powinien okresla¢, co jest norma moral-
na i penic¢ wlasnie roli autorytetu spolecznego. Chyba, ze z innych wzgledéow zashuzyt
na to miano”. Zob. M. Ttowiecki, Krzywe..., op. cit., s. 132.

4 Tbidem.

50W. Muszynski, Wizerunek..., op. cit., s. 174.

5tIbidem.
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wkrecania, czlowieku roztargnionym i balaganiarskims2. Dla porow-
nania D. Tusk byt przedstawiany pozytywnie i naturalnie, cho¢ nieco
ironicznie: ,Ma 178 cm wzrostu, wazy ok. 75 kg, lubi herbate i karto-
flanke gotowana przez mame, pasjonuje sie historia, zwlaszcza Gdan-
ska, i pitka nozna”s3.

Atmosfera nieufno$ci wigzala sie z operowaniem lekiem i agre-
sja. Spoleczenstwo otrzymywato od mediéw informacje, ktére pod-
wazaly lub umniejszaly role Kaczynskich jako opozycjonistow w PRL.
Dziennikarze czesto zarzucali im réwniez autorytaryzm i niezdolno$c¢
do kompromiséw.

Medialne manipulacje wizerunkami politykéw PiS wynikaly z mo-
tywow glownie ekonomicznych, lecz réwniez politycznych. Dla niekt6-
rych dziennikarzy, czy stacji najwazniejsze byloinadal jest naglo$nienie
sprawy, ktora moglaby wzbudzi¢ sensacje, zwiekszy¢ zainteresowanie
stacja lub gazeta, a tym samym przynies¢ wymierne korzysci finan-
sowe. Czesto dochodzilo do upubliczniania wiadomosci niesprawdzo-
nych, ktore byly pozadane z punktu widzenia odbiorcows4.

W rezultacie wypada skonstatowaé, ze brak prawdomoéwnosci
w mediach pozostaje waznym problemem. J. Baudrillard méwit o hi-
perrzeczywistoSci jako konsekwencji ,wciagniecia” widza do telewizo-
ra i stania sie przez niego jednym z uczestnikow spektaklu. Jest to tyl-
ko przenoénia, a jednak ma odniesienie do komunikacji politycznej
w Polsce. Obecnie trudno jest odrézni¢ prawde od klamstwa, a media,
ktore winny sta¢ na strazy prawdy, obiektywizmu, rzetelnosci, prze-
staly wypelniac te funkcje.

PRZEMOC KOMUNIKACYJNA W POLITYCE JAKO DETERMINANTA
KULTURY POLITYCZNEJ

NALEZY PODKRESLIC, ze manipulatywna postawa mediow krytycznych
wobec PiS skutkuje przekazami, ktore nie pozwalaja wlasciwie uka-
za¢ dyskursu politycznego w Polsce. Wprawdzie na podstawie wize-
runkéw medialnych wiadomo, ze komunikacja miedzy partiami ulega
zaostrzeniu. Niemniej nie sposoéb w oparciu o nie trafnie i szczegdtowo
scharakteryzowaé powody tego stanu rzeczy.

52 A. Blinkiewicz, R. Mazurek, Lech, brat Jarostawa, ,Wprost”, http://www.wprost.
pl/ar/82345/Lech-brat-Jaroslawa/?0=82345&pg=3, 06.01.2011 T.

53 Jestem gwarancjq spokoju”, ,Interia.pl”, http://wybory2005.interia.pl/aktual-
nosci/news?inf= 674147, 06.01.2011 .

54 Zob. L. Szot, ,News” a odpowiedzialnosé¢ dziennikarza za stowo, [w:] Wojna
w mediach, red. B. Nierenberg, W. Pigtkowska-Stepaniak, Opole 2007, s. 56-57.
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Chcac zrealizowaé to zadanie, mozna natomiast odwolaé sie
do koncepcji gruntowniej przemyslanych, np. autorstwa Marcina Kro-
la.Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w historii Polski nieraz zdarzaly sie mo-
menty, gdy komunikacja polityczna gwaltownie sie zaostrzata, ulegajac
silnemu nasyceniu mowa nienawisciss. Jednak zaostrzenie debaty po-
litycznej w latach 2005-2011 ma oczywiscie swoje osobliwosci. Jak za-
uwazyl Mariusz Staniszewski, nie stuzy Polakom, poniewaz znaczgco
kompromituje ich kraj za granicgs®. Nadto, politycy przerzucajac cala
swa energie na walke z przeciwnikiem, sa bierni w obszarze reform:
,Konkurencja o$§rodkéw wladzy powoduje chaos w kraju. Prezydent
zawetowal juz 14 ustaw (...). Z kolei rzad, przygotowujac kolejne usta-
wy, konsekwentnie ignoruje prezydenta jako pelnoprawny podmiot
polityczny. Znajgc stanowisko L. Kaczynskiego w sprawie prywatyza-
cji szpitali, koalicja forsowala ustawe, ktora zakladala przeksztalcenie
wszystkich palcowek stuzby zdrowia w spotki. Nie probowala nawet
uzgodnié z prezydentem kompromisu, ktory otwieralby droge do re-
formy”s.

Taki stan jest konsekwencja stosowania przemocy komunikacyj-
nej w polityce, co skutkuje brakiem dialogus®. M. Krol thumaczy} nie-
podejmowanie przez politykow rzeczywistej dyskusji kilkoma powo-
dami. Po pierwsze, mozliwo$¢ rozmowy na argumenty jest wykluczona

5 Tzw. ,wojna na gorze”, czyli konflikt miedzy Lechem Walesa, przewodniczacym
Niezaleznego Zwiazku Zawodowego ,Solidarno$¢”, a rzadem Tadeusza Mazowieckiego
w 1990 r. Skutkiem jest podzial sceny politycznej. Zob. B. Kozlowski, Przemoéwienie
Walesy w Pucku — poczqtek ,wojny na gérze”, "Polska.pl”, http://kalendarium.pol-
ska.pl/wydarzenia/article.htm?id=224855, 07.01.2011 r.; A. Chwalba, Wojna na gorze,
wojna na zawsze, ,Polityka.pl”, http://www.polityka.pl/historia/204526,1,wojna-na-
-gorze-wojna-na-zawsze.read, 07.01.2011 .

5 Wiodacym powodem kompromitacji Polski na szczycie Unii Europejskiej
w 2009 r. byla ostra rywalizacja na arenie krajowej. Wzajemna nieche¢ L. Kaczynskie-
go i D. Tuska sprawila, ze Polska przestala sie liczy¢ w walce o najwazniejsze stano-
wiska w UE. Znamienne bylo zachowanie Prezydenta RP, ktéry wbrew woli premiera
RP udzielil poparcia premierowi duniskiemu. Grzegorz Kostrzewa-Zorbas komentowal
to w ten sposob: ,Udzielajac za darmo poparcia premierowi Danii, prezydent ostabit
pozycje negocjacyjna Polski w staraniach o inne wazne funkcje w Unii”. Zob. M. Sta-
niszewski, Wojna na gorze niszczy i kompromituje panstwo, ,Polska Times”, http://
www.polskatimes.pl/stronaglowna/102099,wojna-na-gorze-niszczy-i-kompro mituje-
-panstwo,id,t.html, 07.01.2011 1.

57Ibidem.

58'W niektdrych filozofiach politycznych przyjmuje sie, ze sila jest efektywna meto-
da osiagania celéow politycznych. Zwolennicy tej tezy twierdza, ze postugiwanie sie sita
w polityce jest nieuchronne, a jej stosowanie wyklucza rozmowe (pomijajac przypadki
wyjatkowe). Zob. M. Krdl, Sita i przemoc w polityce,[w:]: Filozofia polityczna, Krakow
2008, s. 271.
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ze wzgledu na przekonanie o wszechobejmujacej irracjonalno$ci natu-
ry ludzkiej. Ludzie przyjmujacy takie zalozenie, w opinii M. Kréla, nie-
zdolni s do zachowan racjonalnych, nie potrafia rozsadnie rozmawiac,
a tym samym podejmowac decyzji politycznych. W rezultacie stosuja
przemoc komunikacyjna, gdyz musza ja stosowaé — ich irracjonalna
natura nie pozwala na korzystanie z racjonalnych metod*. Rozmowa
miedzy skléconymi ugrupowaniami: PiS oraz PO nie dochodzi zatem
do skutku ze wzgledu na utomnosci, lecz réwniez wadliwe wyobrazenia
obu stron. Znamienna sytuacja byla proba stworzenia koalicji PO-PiS,
ktora okazala sie bezskuteczna. Partie nie potrafily sie porozumie¢, nie
byly zdolne zawrze¢ kompromiséw. Do tego wszystkiego dochodzila
jeszcze odmienno$c interesow.

Diametralna r6znica Swiatobw wartosci, przekonanie o niepodwa-
zalno$ci wlasnych racji, a nawet przeSwiadczenie o tym, ze powinno
sie innych nauczyé¢, jak nalezy osiagac szczeScie® — wszystkie te cechy
wystepuja w mysleniu politykéw obu ugrupowan i zadecydowaly de-
finitywnie o fiasku koalicji. Kazda ze stron moze sie nadto obawiac,
ze ,dajac cho¢ troche” przekroczy granice ,,dawania w ogble”, a przez
to okaze sie slaba, co moze wykorzysta¢ przeciwnik. Obie grupy boja
sie utraty pozycji i obie chca dominowaé, zyskiwa¢ przewage, a nie
ja wyrownywaé, czy traci¢. M. Krol twierdzil, ze w Polsce brakowa-
o i brakuje kompromisu o charakterze ideowym, czy filozoficznym,
ktory byl i jest potrzebny mtodej demokracji. Wedlug niego, kompro-
mis w Polsce oznacza zabieg czysto taktyczny, tj. ,wymiane przystug
majgca na uwadze wylacznie interes prywatny”. W rezultacie ,,zwykle
zmienia sie w polityczny szantaz, ktory ze zgoda, a tym bardziej wspol-
nym dobrem, nie ma juz nic wspélnego”®. Takie rozumienie kompro-
misu, zdaniem M. Krdéla, doprowadzilo m.in. do szantazu, kt6ry stano-
wil gléwna przyczyne ratyfikacji traktatu lizbonskiego. W jego opinii,
w trakcie glosowania nad uktadem doszlo do poparcia partii rzadzacej
przez opozycje (w tym SLD), jak rowniez do wykluczenia PiS. M. Krol
stwierdzil, ze ,,SLD wyciaga tylko takie sprawy, ktorych poruszanie jest
wprawdzie charakterystyczne dla lewicy i dla liberatow, ale stawia rzad
PO w niezrecznej sytuacji (in vitro, religia w szkole itd.). W nagrode za
zaniechanie tych drugorzednych z lewicowego, ale pierwszorzednych
z koScielnego punktu widzenia kwestii SLD oczekuje zyczliwosci partii

59 Ibidem, s. 271-272.

%0 Tbidem, s. 272.

M. Krdl, Spor i kompromis, ,Dziennik.pl”, http://wiadomosci.dziennik.pl/wyda-
rzenia/artykuly/74218, spor-i-kompromis.html, 07.01.2011 .
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rzadzacych. (...) Zar6éwno ze strony PiS, jak i SLD nie mamy do czynie-
nia nawet z kompromisem techniczno-taktycznym, ale ze zwyczajnym
szantazem”°2, Zgodnie z ujeciem M. Kréla, mozna wiec wnioskowac,
ze w polskiej polityce partie wola nieformalnie szantazowa¢, niz for-
malnie ustepowa¢. Tym samym nie moze by¢ tak, ze wygrywaja naj-
lepsze merytorycznie projekty, czy ci, ktérzy maja najwiecej do powie-
dzenia. Zwyciezaja ci, ktorzy wystosowali najefektywniejszy szantaz,
czyli taki, ktory pozwala przeforsowac ustawe za cene podzniejszego
wspoOlmiernego odwdzieczenia sie za to.

Z racji pluralizmu wartosci w polskiej polityce w XXI w. istnie-
ja plaszczyzny, w ktorych ugrupowania w caloSci sie zgadzaja, jednak
sq tez kwestie, w ktorych strony odrzucaja jakiekolwiek negocjacje.
W efekcie, zdaniem M. Krola, czesto dochodzi do rezygnacji z uczest-
nictwa w milezeniu, czyli tolerancji®s. Spor wowczas eskaluje, gdyz nikt
nie potrafi zaakceptowaé innoéci przeciwnika. Typowym przykladem
takiego stanu rzeczy byla wspomniana juz niezdolno$¢ koalicyjna PO
i PiS: ,Obie strony pozostaly przy swoich zdaniach — spdr dotyczyt
tego, czy program rzadzenia ma przedstawic¢ PiS, a PO sie do niego
ustosunkowaé — co proponowala Platforma, czy tez — jak chciato PiS —
obie partie maja go wypracowac wspdlnie”®4.

Kolejnym powodem, dla ktérego w polskiej polityce brakuje uczci-
wej rozmowy, to sprzeczno$c intereséw®s. W opinii M. Krola, bywa ona
czesto urojona, poniewaz gracze polityczni nie sa skorzy do poszuki-
wania rozwigzan korzystnych dla wszystkich. Kazde ugrupowanie na-
tomiast uznaje swe racje za wazniejsze, co skutkuje tym, ze brakuje
punktu wspdlnego (zaczepnego) rozmowy. Co wiecej, sprzecznos¢ in-
teres6w — prawdziwa lub wyimaginowana — moze ujawniac sie i nie-
kiedy ujawnia w toku uzgadniania stanowisk, jak np. w wypadku PO
i PiS. Partie toczyly rozmowy na temat koalicji kilkukrotnie, aby w kon-
cu stwierdzi¢, ze sie nie porozumieja, bo maja odmienne postulaty: PO
chcialo m.in., by Bronistaw Komorowski zostal Marszalkiem Sejmu,
na co PiS sie nie zgadzalo®. W 2009 r., gdy prezydentem byt Lech
Kaczynski, a premierem Donald Tusk, dochodzilo rowniez do konflik-

%2Tbidem.

%M. Krdl, Sifa..., op. cit., s. 272.

%4 Biuro Prasowe Prawa i Sprawiedliwo$ci, Pierwsze rozmowy koalicyjne PiS — PO,
»pis.org.pl” http://www.wybory2005.pis.org.pl/article.php?id=103, 07.01.2011 1.

% M. Krdl, Sita..., op. cit., s. 272.

% P. Wronski, Koniec koalicji?, ,Gazeta Wyborcza”, http://wiadomosci.gazeta.pl/
Wiadomosci/1,80273, 2988330.html, 07.01.2011 1.
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tow, spowodowanych sprzecznos$cia interesow. Najbardziej razacy byt
,Spor obu o$rodkow wladzy w sprawie wprowadzenia w Polsce euro”.
Zdaniem M. Kréla, ,,uzgodnienie jednolitego stanowiska podniostoby
warto$c¢ zlotego i zwiekszylo wiarygodno$éc Polski w oczach inwesto-
réw. Zadna ze stron nie prébuje jednak nawet shucha¢ argumentow
konkurentow. Dlatego warto$¢ naszej waluty spadla, a Polacy placa
wyzsze raty kredytowe”®”.

Podsumowujac, wypada stwierdzic, ze w $wietle koncepcji M. Kro-
la, a wbrew stanowisku medioéw krytycznych wobec PiS, wlasciwie
wszystkie ugrupowania w Polsce kieruja sie swoista, niewysublimowa-
na filozofia polityczna. Prowadzi ona do braku rozmowy oraz przemo-
cy komunikacyjnej, gdyz politycy ,uwazaja, ze $wiat jest juz tak urza-
dzony, iz w polityce decyduje sita”®. Polscy gracze polityczni z réznych
opcji stosuja szantaz, gdyz sa przekonani, iz stanowi on $rodek uni-
wersalny, skuteczny w kazdych okoliczno$ciach. W szczegblnoéci dwie
najsilniejsze partie wpisuja sie wyraznie w schemat dzialania polega-
jacy na utrzymywaniu wrogich stosunkéw. W rezultacie zaréwno PO,
jak PiS wykluczajg rozmowe, jednocze$nie demonstrujac oczekiwanie,
ze to ta druga strona pierwsza sie odezwie.

DELIBERATYWNA DEMOKRACJA: SPOSOB NA ZEAGODZENIE KONFLIKTOW
W POLSKIEJ DEBACIE?

JAKROSC POLSKIEJ DEBATY PUBLICZNEJ, jak wyzej wskazano, zalezy od wie-
lu czynnikéw, posrdd ktorych dominuja jednak niecheé do dyskusji
oraz sklonnoé¢ politykdw do naduzywania przemocy komunikacyjne;j.
Powstaje zatem pytanie, czy mankamenty te mozna wyeliminowac
poprzez nasycenie polskiego systemu politycznego instytucjami o cha-
rakterze deliberatywnym.

Nalezy podkresli¢, ze zdaniem M. Krola, jezeli przyjmie sie, ze lu-
dzie sa nieskonczenie irracjonalni, polityka nie jest i nigdy nie bedzie
sfera konwersacji. Niemniej takie zalozenie nie jest stwierdzeniem
faktu, lecz raczej deklaracja opcji Swiatopogladowej. Jej akceptacja
prowadzilaby do stwierdzenia, ze jakiekolwiek dzialania zmierzajace
do eliminacji przemocy komunikacyjnej skazane sa na fiasko. Tym-
czasem liczne do$wiadczenia panstw demokratycznych, w tym Pol-
ski, dowodza, Ze stosowanie wlasciwych w danym miejscu i czasie
mechanizméw konwersacyjnych prowadzi do ztagodzenia rywalizacji

%M. Staniszewski, Wojna..., op. cit.
%8 M. Krol, Sifa..., op. cit., s. 272.
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politycznej. Czesto w warunkach zaostrzonego konfliktu jego rozwia-
zanie rozpoczyna sie od wytyczenia przez strony procedur namystu
nad zastana sytuacja, gdyz ten sposob rozpoczyna sie dlugi ciag deli-
beracyjny, polegajacy na wymianie i konfrontacji argumentow. W jego
ramach ,znaczenia nabieraja argumenty mocniejsze, ktore jednak
same podlegaja udoskonalaniu”. W ten sposéb formuje sie ,,demokra-
cja deliberatywna” lub inaczej ,demokracja uczaca sie”, czyli ,,proces
dyskusji pozwala na poszukiwanie nowych rozwigzan, ktore wcze$niej
przez uczestnikow wspdlnoty politycznej nie byly dostrzegane®. Wy-
daje sie, ze najwazniejszym elementem takiej demokracji jest dysku-
sja, prowadzaca do wspdlnego wypracowywania rozwiazan. Co wiecej,
w takiej dyskusji pojawia¢ moga sie racje, ktore prezentuja obywatele
i przedstawiciele wladz”.

Mocna strong deliberowania jest tzw. zasada ostrozno$ci oraz
ograniczony spor, ktére maja hamowac ewentualne rozszerzenie po-
lemiki poprzez poszukiwanie sposobéw na zmniejszenie roznic oraz
kierowanie sie wzajemnym szacunkiem. Wazne jest tez, aby spor nie
przenosil sie na inne konkretne sprawy”..

Zaleta demokracji deliberatywnej jest rowniez dazenie stron do
ustalenia co najmniej minimalistycznej koncepcji dobra wspolnego.
Nie ma tu miejsca na zabawe, czy ¢wiczenie swoich talentéw reto-
rycznych. Dochodzi do wypracowania uczciwych zaré6wno dla jedno-
stek, jak i spoleczenstwa, zasad wspdlpracy, rozumianych jako dobro
wspOlne”.

Upowszechnienie schematéw deliberacyjnych w polskiej prze-
strzeni politycznej mogloby prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej liczne
spory $wiatopogladowe przeniesiono by w sfere prywatna. Takie roz-
wigzanie godziloby sie z koncepcjami konwersacji Richarda Rorty’ego
oraz Johna Rawlsa. Byli oni zwolennikami §wiatopogladowych sporéow
prywatnych, poniewaz twierdzili, ze ,demokracja stuzy pokojowemu
rozwiazywaniu potencjalnych i aktualnych konfliktéw oraz doprowa-
dzeniu do kompromisu, natomiast nie wszystkie konflikty moga zostac
zazegnane przez zawarcie kompromisu, gdyz w bardzo wielu funda-

% A. Peisert, Demokracja deliberatywna: utopia czy ratunek dla demokratycz-
nych wartosci?, kulturaliberalna.pl”, http://kulturaliberalna.pl/2010/01/12/pei-
sert-demokracja-deliberatywna-utopia-czy-ratunek-dla-demokratycznych-wartosci/,
10.01.2011T.

7°Zob. M. Krél, Rozmowa, [w:] Filozofia..., op. cit., s. 172.

7Ibidem, s. 172-173.

72Ibidem, s. 174-175.
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mentalnych sprawach moralnych, religijnych, filozoficznych czy nawet
estetycznych kompromis jest nie do wyobrazenia”73. W ich opinii, roz-
mowa publiczna na takie niedopuszczalne tematy jest niebezpieczna,
bo moze powodowaé¢ wojne domowa, dlatego konwersacja powinna
odbywac sie tylko w sferze prywatnej’.

Deliberacja miedzy zwalczajacymi sie wzajemnie aktorami po-
litycznymi uchodzi wspoélczesnie za najlepszy sposéb rozwiazywa-
nia sporéw politycznych. Podczas deliberowania mozna ustalac cele
wspolne i kazdy ma szanse sie wypowiedzie¢. Jednak z drugiej strony,
wprowadzenie demokracji deliberatywnej wydaje sie wizja utopijna.
Utrudnieniem moze by¢ permanentna tendencja do podtrzymywania
napiecia miedzy stronnictwami oraz rozszerzania sporéw politycznych
na coraz to inne dziedziny. Wspolcze$nie politycy bowiem nie tylko nie
przelamuja przeciwienstw w jednej plaszczyznie, lecz rowniez przekla-
daja je na inne obszary. Warto jednak zaznaczy¢, ze nie mozna z gory
rezygnowac z wysitkdw na rzecz poprawy jakosci debaty politycznej
w Polsce. Pewne elementy modelu deliberatywnego moga sie przyjac,
przynoszac korzysci ogbdlnospoteczne. Warto probowac przelamywac
chociazby stereotypy, co winno skutkowac¢ demitologizacja polskiej
sfery publicznej oraz zlagodzeniem kultury polityczne;j.

SUMMARY

THE AIM OF THE ARTICLE iS to solve the problem, whether the media is
responsible for the decline in the quality of a public debate. The com-
parison of media transmission has led to the conclusion that media
was especially critically oriented towards PiS what brought about its
politicization. The idea of Marcin Krél is used in order to describe the
reasons of media manipulation. The measure that could lead to the
end of such conflicts has been suggested. That is deliberative democ-
racy.
NoTA 0 AUTORCE

Urszula Panicz [panicz.ula@wp.pl] — studentka I roku studiow
IT stopnia na kierunku politologia na Wydziale Nauk Politycznych
i Dziennikarstwa UAM, przewodniczaca Kola Samorzadu Terytorial-
nego, redaktor gazety studenckiej BUC (szef dzialu Aktualnos$ci). Za-
interesowania: media, polityka.

73 Ibidem, s. 180.
74Ibidem.

[156] refleksje



