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Hegemoniczna meskos¢
1 dywidenda patriarchatu. O spolecznej teorii
plci kulturowej Raewyn Connell

TEKST NINIEJSZY MA NA CELU przyblizenie Czytelnikom spolecznej teorii
plci kulturowej autorstwa australijskiej badaczki Raewyn Connell.
Ma on wiec charakter opisowy i jest oparty na tekstach samej R. Con-
nell oraz komentarzach dotyczacych jej teorii autorstwa innych bada-
czy.

Na wstepie wyjasni¢ nalezy pewna znaczaca kwestie terminolo-
giczng — autorowi niniejszego tekstu udalo sie dotrzeé tylko do dwoch
prac w jezyku polskim, w ktérych wspomina sie o teorii R. Connell.
W jednej z nich, pt. Ple¢, autorstwa Harriet Bradley?, przettumaczonej
z jezyka angielskiego przez Ewe Chomicka, ttumaczka w opisie kon-
cepcji meskoéci hegemonicznej, kluczowej dla teorii R. Connell, uzy-
wa slowa ,hegemonialny”. Nie wyja$nia jednak powodbéw zastapienia
polskiego stowa ,hegemoniczny”, bedacego dostownym tlumaczeniem
angielskiego stowa ,hegemonic”, tymze neologizmem. Natomiast au-
torka drugiej pracy, w ktérej wspomina sie opisywana teorie, Malgo-
rzata Lisowska-Magdziarz3, uzywa wtasnie slowa ,hegemoniczny”.
Roéwniez w zadnej ze znanych autorowi prac R. Connell nie okresla
ona, dlaczego stosowane przez nig stowo mialoby mieé zakres znacze-
niowy odmienny od tradycyjnie przypisywanego. Dlatego tez zdecydo-
wano sie w niniejszej pracy uzywaé ttumaczenia dostownego.

! Raewyn Connell (ur. 1944 r. jako Robert William Connell) jest transseksual-
na i transgenderowa kobieta. Przed oficjalna zmiana imienia w 2005 r. wigkszo$¢ prac
opublikowala postugujac sie inicjatami R. W. jako forma genderowo neutralna. Nie-
kiedy, decyzja redaktor6w, jej publikacje podpisywane byly imionami Robert lub Bob.
Takze autorzy opracowan poswieconych R. Connell postuguja sie w odniesieniu do niej
bardzo czesto imieniem Robert oraz meskim rodzajem gramatycznym. Jest to zrozu-
miale w szczegblnoscei w przypadku autoréw piszacych przed 2005 r. Decyzja o uzyciu
w niniejszym artykule obecnego imienia oraz rodzaju zenskiego zostala podjeta przez
redakcje po konsultacjach z prof. Raewyn Connell (przyp. red.).

2 H. Bradley, Pleé¢, Warszawa 2008, s. 62-65.

3 M. Lisowska-Magdziarz, Media powszednie, Krakow 2008.
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Koncepcja meskosSci hegemonicznej przedstawiona zostala po raz
pierwszy przez R. Connell w artykule The Concept of Role And What
To Do With It (O koncepcji roli i o tym, co z tym zrobié), opubliko-
wanym w 1979 roku. Jak pisze Demetrakis Demetriou4, gléwnym
przeslaniem tego artykutu byla krytyka teorii rol plciowych, uznanych
za forme ,teoretycznej ideologii”, stworzonej w latach 50. XX wieku
w obliczu kryzysu legitymizacji zachodniego kapitalizmu. Wedlug
R. Connell teoria ta pelila funkcje ideologiczng, gdyz nie konceptu-
alizowala kwestii wladzy i zmiany. Nie potrafila wiec zajaé sie wladza
jako zasadnicza wlasciwos$cia relacji pomiedzy plciami (i relacji we-
wnatrz jednej plci) oraz zmiana jako efektem sprzecznosci w relacjach
miedzy plciami. R. Connell skrytykowala teorie rdl plciowych takze
za wlaczanie biologicznej kategorii plci do struktury spolecznej, przez
co nastepuje redukcja pojecia ptci do dwoch komplementarnych i ho-
mogenicznych kategorii. Teoria ta nie docenia wiec znaczenia wladzy
i spolecznych nieréwnosci. R. Connell poréwnuje sytuacje plci do klas
spotecznych i ras. Nikt nie moéwi przeciez o ,,rolach klasowych” lub ,ro-
lach rasowych”, gdyz obecno$c specyficznych relacji wltadzy pomiedzy
klasami i pomiedzy rasami jest zbyt oczywista dla socjologow. Mowie-
nie o komplementarnosci plci i rél plciowych moze by¢ zatem jedynie
ideologicznym zabiegiem zmierzajacym do legitymizacji patriarchatu,
lezacego u fundamentéw wspolezesnego kapitalizmu.

Rowniez zalozenie o homogeniczno$ci kategorii plei meskiej i zen-
skiej budzi sprzeciw R. Connell. Zgodnie z tym zaloZeniem ,role plcio-
we” charakteryzuja zachowanie wiekszo$ci spoleczenstwa, a wszelkie
odstepstwa od nich mieszcza sie w niewielkim marginesie spolecznym.
Tymczasem zmiana jest jednym z gléownym tematoéw wszelkich badan
nad rolami plciowymi. Poprzez spychanie wszelkich odstepstw (a wiec
zmian) na margines, teoria rol plciowych zalamuje sie pod ogromem
tego marginesu, wyjasnia coraz mniejsza i mniejsza liczbe zachowan.

Glowng wada teorii rél plciowych jest wiec jej niezdolnoéé do wy-
jaéniania zmiany. W opozycji do niej, R. Connell proponuje swoja
autorska spoteczna teorie plei kulturowej, w ktorej centralna pozycje
zajmuje koncepcja hegemonicznej meskoéci. Konstruowanie swojej
teorii R. Connell zaczyna od obserwacji r6znorodnosci form meskosci
i kobieco$ci. Na jej podstawie dochodzi do wniosku, Ze ple¢ kulturowa

4 Opis ogdlnych zalozen teorii R. Connell na podstawie: D. Demetriou, Connell’s
Concept of Hegemonic Masculinity: A Critique, ,Theory and Society” 2001, nr 3, s. 337-
361.
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to konfiguracja praktyks, a opisywac ja nalezy raczej w kategoriach
standardu, a nie normy. Najwazniejsze w konstrukeji plci kulturowe;j
jest bowiem to, co ludzie rzeczywiScie robia, a nie czego sie od nich
oczekuje lub jaki jest ich wyobrazony ideal danej plci. Ponadto nalezy
pamietac, ze meskos¢ i kobieco$¢ sa praktykowane przez ludzi zyjacych
w réznych epokach historycznych, kulturach, klasach spolecznych itd.
— stad trzeba moéwic raczej o wielu ,meskosciach” i ,kobiecoSciach”,
anie o jednej ,meskoéci” i jednej ,.kobieco$ci”. ,Relacje wladzy pomie-
dzy mezczyznami, tak samo jak rozne wzory rozwoju osobowosci, two-
rza r6zne meskosci”®. Wobec takiego przeprowadzenia rozumowania
teoretycznego to, co dotychczas uznawano za dewiacje lub odstepstwo
od normy, staje sie po prostu kolejng ,,meskoscia” lub kolejna ,kobie-
cosScia”. Aby stworzy¢ calo$ciowa teorie plci, a nie tylko typologie cha-
rakter6w lub postaw, R. Connell wprowadza w tym miejscu kategorie
meskos$ci hegemonicznej.

Hegemoniczna mesko$¢ jest to zbior praktyk, ktére uosabiaja ak-
ceptowane spolecznie wyjasnienia istnienia patriarchatu, zapewniajac
tym samym meska dominacje nad kobietami. W szerszej perspektywie
— biorac pod uwage zdanie réwniez innych badaczy — Mike Donaldson
wymienia cechy hegemonicznej meskosci’. Jest ona wiec ekskluzywna,
wewnetrznie i hierarchicznie zr6znicowana, réznorodna i wewnetrz-
nie sprzeczna, brutalna i oparta na przemocy, wywolujaca lek, utrwa-
lana spolecznie, podatna na kryzysy, ale potezna, wyjasniana za pomo-
ca odwotan do koncepcji naturalistycznych. Nie wszyscy mezczyzni ja
praktykuja, lecz wiekszo$¢ wyciaga realne korzysci z jej istnienia. Jest
ona ponadklasowa, cho¢ czesto wylaczani spod jej zasiegu sa: klasa
pracujaca i czarni mezczyzni. Zwracajac uwage, iz cechy te wymienia-
ne byly w kontekscie kultury anglosaskiej, mozna zmodyfikowa¢ ostat-
nig z nich — z hegemonicznej meskosci czesto wykluczane sa wszelkie
mniejszo$ci spoleczne, niezaleznie od koloru skory.

Oczywiscie nie wszyscy mezczyzni, nawet ci nalezacy do wiek-
szo$ci, praktykuja hegemoniczng meskosé. Przewazajaca cze$é z nich
stosuje meskos$é wspoldziatajgeq (complicit masculinity, co moz-
na by takze przetlumaczy¢ jako meskos¢ wspotudziatu [w przestep-
stwie]), czerpiac korzysci z patriarchatu (w terminologii R. Connell:

5 Ibidem, s. 340.

% R. W. Connell, A Whole New Word: Remaking Masculinity in the Context of
the Environmental Movement, ,Gender and Society” 1990, nr 4, s. 454.

7 M. Donaldson, What is hegemonic masculinity?, ,Theory and Society” 1993, nr 5,
s. 645.

nr 4, jesierti-zima 201 1 [13]



Lukasz Skoczylas

dywidende patriarchatu), nie zachowujac sie jednak zgodnie z wy-
mogami stereotypowego idealu mezczyzny. W tym kontekscie nalezy
powiedzieé, ze hegemoniczna meskoéc, wobec stosunkowej rzadkoéci
jej stosowania w zyciu codziennym, mozna traktowac réwniez jako
pewnego typu konstrukt kulturowy. W spoleczenstwie kapitalistycz-
nym funkcjonuje on poprzez modele wzorcowe. W dzisiejszej kulturze
za takie wzory idealnej mesko$ci mozna by uznaé np. aktorow weciela-
jacych sie w role ,twardego mezczyzny”, takich jak Sylvester Stallone,
Steven Seagal czy Jean-Claude van Damme. W ten sposob mesko$é
hegemoniczna stosunkowo tatwo dostosowuje sie do zmian w ukladzie
patriarchatu — produkuje po prostu nowe wzory, odpowiadajace zmie-
nionym warunkom spolecznym. Hegemoniczna mesko$é jest wiec
— w przeciwienstwie do meskich roél plciowych — podatna na zmiany
oraz relatywnie elastyczna i przez to trudna do obalenia jako calo$¢.

Mesko$¢ hegemoniczng mozna rozumie¢ dwojako: jako hegemo-
nie zewnetrzna (nad kobietami) i wewnetrzna (nad innymi mesko$cia-
mi). W kontekécie zewnetrznym, trzema gléwnymi strukturami utrzy-
mujacymi kobiety w podporzadkowaniu sa: praca, wladza i kateksja,
a wiec emocjonalne przywigzanie. W zakresie pracy, w spoleczen-
stwach kapitalistycznych mezezyzni dominuja, gdyz posiadaja prze-
wage materialng — maja wyzsze dochody i latwiejszy dostep do eduka-
cji, co w spolecznej teorii plei kulturowej nazwane zostato dywidendq
patriarchatu. Co sie tyczy wladzy, mezczyZni rowniez na tym polu
posiadaja przewage, gdyz sprawuja kontrole nad panstwem i woj-
skiem. W strukturze przywigzania emocjonalnego, mezczyzni domi-
nuja z powodu przedkladania przemocy nad wzajemno$¢ i intymnos¢.
7Z wymienionymi strukturami wspoélpracuja trzy instytucje — rynek
pracy, panstwo i rodzina, ktére R. Connell nazywa rezimami pici kul-
turowej. D. Demetriou zwraca uwage na fakt, iz dzieki temu zabiegowi
teoretycznemu, R. Connell nadaje hegemonicznej meskosci rys insty-
tucjonalny. Hegemoniczna mesko$¢é bytaby wiec procesem obejmuja-
cym zarowno indywidualne zycie poszczeg6lnych osob, jak i strukture
spoleczna. Wprowadzenie pojecia ,rezimu plci kulturowej” pozwala
tez R. Connell na zintegrowanie podmiotowosci i struktury w jednej
ramie teoretycznej, co mozna uzna¢ za jedno z najwazniejszych zadan
stawianych wspolczesnie przed caloSciowa teoria socjologiczna.

Jak wspomniano wyzej, hegemoniczna mesko$¢ daje okreslonej
grupie mezczyzn przewage nie tylko nad kobietami, ale takze nad in-
nymi mezczyznami. Tymi ,innymi” sg tu przede wszystkim przedsta-
wiciele mniejszo$ci narodowych i etnicznych, osoby stabo zarabiaja-
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ce i homoseksuali$ci. Dominacja nad tymi grupami oséb przebiega
dzieki przewadze w zakresie statusu, prestizu, zasobéw materialnych,
ale takze dyskryminacji r6znego rodzaju — przede wszystkim kulturo-
wej 1 politycznej — prawnie zalegalizowanej lub funkcjonujacej poza
systemem prawnym.

Ogolna teoria na temat relacji pomiedzy ptciami pozwala R. Con-
nell na dokladne zanalizowanie zr6znicowania mesko$ci w aspektach
kulturowym i czasowym®. Australijska socjolozka stwierdza, iz liczne
badania etnograficzne jednoznacznie wskazuja na fakt nieadekwatno-
Sci modeli meskoéci charakterystycznych dla dyskursu euroamerykan-
skiego w innych kulturach. I tak np. w Chinach, w okresie odpowia-
dajacym europejskiemu $redniowieczu, spoleczenstwo utrzymywalo
wprawdzie system patriarchalny, jednak nie poprzez istnienie idealow
meskoéci w rodzaju idealu europejskiego rycerza, lecz poprzez formal-
ny zbior autorytarnych zasad powstalych z interpretacji konfucjan-
skiej filozofii moralnej i spolecznej. Idealni mezczyzni zapehiali chin-
ski $wiat literatury, lecz prezentowali oni zgola odmienne warto$ci niz
te, ktore wyslawiane byly w Europie. Chinscy cesarze byli opisywani
nie jako aktywni zdobywcy, lecz raczej pasywni straznicy porzadku;
istnial takze ideat polityka-nauczyciela, charakteryzowanego poprzez
przebieglosé, chytroé¢, umiejetnos¢ przekonywania innych do swoich
racji, a czesto rowniez posiadajacego pewne magiczne moce. Zupelnie
inaczej odnoszono sie rowniez do walki — zawod zolnierza traktowa-
no jako sposob na licencjonowane zbdjectwo i nier6bstwo, od ktérego
mezczyzni z wyzszych klas trzymali sie z daleka.

R. Connell zastanawia sie, na ile w ogdle pojecie ,,meskosci” moze-
my odnosi¢ do innych kultur. Mozliwe, Ze w pewien sposéb dostoso-
wujemy ich obraz do naszych wlasnych wyobrazen, gdyz wyobrazenia
te sa zbyt mocno zwiazane z naszymi definicjami tego pojecia. A jed-
nak kultura euroamerykanska dominuje dzi§ na Swiecie i jej wplyw
jest zauwazany niemal wszedzie, przede wszystkim poprzez schede
po zachodnim imperializmie. Niektore kultury byly wprost zmieniane
przez imperialne wplywy, tak jak kultura rdzennych mieszkancoéw Au-
stralii, gdzie R. Connell sformulowala swoja teorie; niemal wszystkie
za$ znalazly sie w sferze oddzialywania Zachodu. Odpowiedzi na to od-
dzialywanie byly rézne: od oficjalnego demontazu patriarchatu w re-
wolucyjnych Chinach po jego wzmocnienie w muzulmanskiej Algierii.

8 Dalsze rozwazania na podstawie: R. W. Connell, The Big Picture: Masculinities
in Recent Word History, ,Theory and Society” 1993, nr 5, s. 597-623.
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Zrozumienie wspolczesnego porzadku $wiatowego jest wiec mozli-
we poprzez analize europejskiego imperializmu oraz kapitalizmu, kt6-
re same w sobie zalezne s3 od nieré6wnosci relacji pomiedzy plciami.

Wspoblcezesne rezimy plci w kulturze europejskiej stworzone zosta-
ly w okresie 1450-1650, gdy nastapil upadek Sredniowiecznego katoli-
cyzmu, a wraz z nim — idealu mezczyzny ascetycznego. Hegemoniczna
stala sie mesko$é reprezentowana przez czlowieka zonatego, posiada-
jacego bezposrednia lacznos¢ z Bogiem, a wiec zindywidualizowane-
go. Powstanie wielkich miast tylko sprzyjalo anonimowo$ci i pojawia-
niu sie pierwszych subkultur seksualnych. Korzystala z tego rowniez
szlachta, wyrosla ze stanu rycerskiego, dla ktorej ideal meskos$ci — poza
pewnymi rygorami zawartymi w kodeksach honorowych — byl dosc
plynny. Rozwdj handlu i podboje zamorskie dodaly do tego wizerunku
twardo$¢, nieokielznanie i okrucienstwo. Z czasem, wraz z rewolucja-
mi i zmianami politycznymi oraz industrializacjg, powstaly kolejne
typy idealnych mezczyzn: businessman i biurokrata. Hegemoniczna
mesko$c stala sie racjonalna i opanowana. Takze przemoc — choé¢ nadal
irracjonalna — zostala zinstytucjonalizowana przez stworzenie wiel-
kich armii. Mimo krétkotrwalego kryzysu wywolanego pierwsza woj-
na $wiatowa, dopiero upadek faszyzmu i wlaczenie do walki zbrojnej
najbardziej Smierciono$nych wynalazkéw nauki, oddzielily osobista
tendencje do stosowania przemocy od idealu meskiego. Réwnoczeénie
rosnaca liczba uniwersytetow i zapotrzebowanie na wykwalifikowana
site robocza, stworzyly ideal meskosci opartej na wiedzy profesjonal-
nej, niewspolgrajacej z meskoscia oparta na wladzy i bezposredniej
dominacji. Do dzi$ te dwa idealy — fachowiec i przywddca — konkuruja
ze soba, co widaé szczegolnie w $wiecie polityki. Industrializacja po-
ciggnela za soba takze powstanie ogromnej klasy robotniczej, a co za
tym idzie — odmiennych rodzajéw hegemonicznej meskoéci, ktora
obowiazywala tylko robotnikow.

Wspblczesng hegemonicznag meskos§é R. Connell postrzega jako
przystosowana do krytyki wysuwanej przez rézne nurty feminizmu,
psychologizujacg go i czynigca z efektywno$ci swoja najwieksza war-
toéc. Mesko$¢ hegemoniczna jest wiec czesto postrzegana jako nie-
szkodliwa dla kobiet i nie walczaca z nimi, pod warunkiem naturalnie,
iz dostosowuja sie one do wymagan spotecznych. Kobiety moga by¢ po-
litykami lub odnoszacymi sukcesy profesjonalistkami, ale pod warun-
kiem, iz spelniaja wymogi, jakie stawia sie mezczyznom. Mezczyznom
z kolei wymogi te jest latwiej osiggnac, ze wzgledu na wychowanie
lub strukture spoleczng. Laczy sie to z ideologia ruchéw prawicowych,
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za swoj gtowny cel uznajacych rozwdj ekonomiczny i efektywnosé ad-
ministracyjna, oficjalnie ignorujacych lub marginalizujacych roznice
plci. Wspotezesna mesko$c ma wiec ,,raczej styl technokratyczny, a nie
konfrontacyjny, jest jednak w tym samym stopniu mizoginistyczna,
co przedtem™.

Omawiajgc teorie R. Connell warto zauwazy¢, iz posiada ona wiele
cech wspdlnych z koncepcjami dwoch myélicieli europejskich — Mi-
chela Foucaulta i Antoniego Gramsciego'. Trudno okresli¢, czy jest
to podobienstwo zamierzone. Z dziet M. Foucaulta R. Connell mogla
przeja¢ wrazliwosé na relacje wladzy jako uniwersalnego zjawiska
spolecznego. Takze wyr6znienie meskoéci odmiennych od mesko-
Sci hegemonicznej, jako form oporu przeciw dominujacym wzorom
stosunkow spolecznych, jest charakterystyczne dla mys$li Francuza.
Od Wlocha A. Gramsciego natomiast zaczerpna¢ mogla R. Connell
zmodyfikowana marksowska idee hegemonii, a wiec pewnego wyide-
alizowanego przedstawienia intereséw klasy panujacej jako interesow
powszechnych, ktoérych realizacja przynosi korzy$é ogdlowi czlon-
kow danej zbiorowo$ci. A. Gramsci odr6znil hegemonie spoleczna
od tej panstwowej, zwigzanej ze stosowaniem przemocy. R. Connell
nie przywiazuje zbyt duzej wagi do hegemonii panstwowej, skupiajac
sie glownie na trwalo$ci istnienia systemu ucisku mimo zmian admi-
nistracyjnych; jako systemu kulturowego raczej, a nie zorganizowanej
machiny urzedniczej. Przemoc fizyczna posiada w koncepcji Australij-
ki wyjaénienie, jednak jej znaczenie we wspodlczesnym $wiecie wydaje
sie by¢ marginalizowane.

Spoleczna teoria ptci kulturowej R. Connell jest ciekawym przykla-
dem ram teoretycznych, ktore stuzy¢ moga pomoca podczas rozwazan
i prowadzenia badan naukowych, gtéwnie z zakresu gender studies.
Jej zaleta jest przede wszystkim wskazanie na heterogeniczno$¢ kul-
turowych kategorii plciowych oraz wyjasnienie dynamiki ich zmian.
Z tychze powodéw mozna zaklada¢, iz potencjal opisywanej teorii —
w sensie wyjaéniania wspolczesnych zjawisk spoleczno-kulturowych
— jest ogromny.

SUMMARY

THE ARTICLE GIVES A BRIEF INTRODUCTION to the social theory of gender
relations created by R. Connell. It discusses mainly the concept of

9 Ibidem, s. 615.
10 Por. np. M. Donaldson, What is..., op. cit., s. 645.

nr 4, jesierti-zima 201 1 [17]



Lukasz Skoczylas

hegemonic masculinity, showing its main features and present form.
The article also underlines Connell’s understanding of cultural gen-
der. Moreover, masculinity in different cultures and the sources of
modern masculinity patterns are presented.
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