Nowe perspektywy refleksji

OLSKA POLITOLOGIA MA PROBLEM Z TOZSAMOSCIA. I to od wielu lat.

Te same pytania powtarzane sg jak mantra. Co jest przedmiotem
poznania dyscypliny? Czy nauka ta posiada wlasne metody? Ktore za-
gadnienia uznawac nalezy za politologiczne? Czy sg tematy, ktorych
politolog, ze wzgledu na brak kompetencji, nie powinien podejmowac
(a wiemy skadinad, ze tematyka publikacji politologicznych jest nie-
zwykle szeroka)? Takie pytania stawiaja sobie metodolodzy i teorety-
cy polityki przynajmniej od poczatku lat 70. XX wieku. Dla wielu jest
to wyraz slabosSci dyscypliny. Dla innych — czcza gadanina w gronie
wtajemniczonych (lub tylko uwazajacych sie za takich), ktéra nie moze
zakonczy¢ sie sukcesem. Mawia sie czasem, ze lepiej zamiast rozwa-
zac, co ijak badaé¢, po prostu zaczac to robic.

Redaktorzy i autorzy ,Refleksji”, znajac te i inne obiekcje wobec
debaty metodologicznej w politologii, podjeli w tym numerze pisma
probe zmierzenia sie z odpowiedziami na pytanie o przedmiot, metody
i tozsamos¢ dyscypliny. A takze z watpliwo$ciami dotyczacymi samego
sensu stawiania takich pytan. Uwazamy, ze kazdy badacz — a szczego6l-
nie ten, ktory stoi u progu naukowej kariery — zanim przystapi do pra-
cy, powinien rozstrzygnaé podstawowe kwestie metodologiczne.
Tak wlasdnie, jako probe przemys$lenia wlasnego warsztatu naukowego,
odczytywac nalezy teksty, ktore znalazly sie w dziale ,,Perspektywy po-
litologii”. Powstawaly one na przestrzeni kilkunastu miesiecy, w toku
rozmoOw, seminariow, paneli dyskusyjnych (m.in. podczas II Ogo6lno-
polskiego Kongresu Politologii w Poznaniu). Artykuly te w zadnej mie-
rze nie wyczerpuja tematu, ktéry bedziemy kontynuowac¢ w kolejnych
numerach pisma. Biezace wydanie otwieramy dyskusja redakcyjna
na temat teoretycznych, ale i pozateoretycznych uwarunkowan przed-
miotu poznania politologii.

Nieco bardziej eklektyczny charakter ma drugi dzial tego numeru
,Refleksji”, zatytulowany ,,Polityka i kultura”. Redakcja starala sie za-
checi¢ autoréw do badania wzajemnej relacji dwoch obszarow, o kto-
rych silnym zwigzku nie trzeba juz dzi$, w epoce demokracji medialnej,
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nikogo przekonywac. Stad tez teksty poSwiecone nie tylko polityce kul-
turalnej, kinu politycznemu czy literaturze, lecz takze celebrytyzacji,
a moze — by odwolac¢ sie do terminologii poznanskich medioznawcow
— tabloidyzacji dyskursu politycznego. Artykuly te naswietlaja sposoby
uzycia mechanizmoéow wilasciwych — by nawigza¢ do stlownika Pierre’a
Bourdieu — polu produkcji kulturowej w celach politycznych. Dla nie-
ktorych bedzie to symptom degradacji powaznego dyskursu i rozkwi-
tu postpolityki, dla innych — dowod, ze polityka jest czeScia kultury
i w zwigzku z tym wraz z nig ewoluuje.

Numer zamyka relacja z seminarium naukowego zorganizowane-
go przez redakcje ,Refleksji” w Gnieznie. Po§wiecone one byto dwém
tematom przewodnim nastepnego numeru pisma — ,,Polityce i histo-
rii” oraz ,Wymiarom bezpieczenstwa”.

Podczas gnieznienskiego seminarium oficjalnie pozegnaliSmy roz-
stajacego sie z funkcja redaktora naczelnego Pawla Antkowiaka. Zycie
jest bezwzgledne: w wyniku udanej obrony dysertacji doktorskiej, nasz
dotychczasowy szef wykluczyl sie z grona studentow i doktorantow.
Nie oznacza to jednak, ze nie bedziemy odwolywac¢ sie do jego wiedzy
i do$wiadczenia. Inaugurujac nowa Swiecka tradycje, doktora Pawla
Antkowiaka zaprosiliSmy do Rady Programowej pisma. UczyniliSmy
to z tym wiekszym przekonaniem, ze nasze dotychczasowe dzialania
pod jego kierownictwem zostaly dostrzezone i nagrodzone. ,,Refleksje”
uznane zostaly za Publikacje Roku 2012 w konkursie dla najlepszych
kol naukowych i organizacji studenckich StRuNa, organizowanym pod
patronatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Dziekujemy i zapraszamy do lektury.

Filip Bialy
Redaktor Naczelny
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