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W Gnieznie rozmawialismy o historii,
bezpieczenstwie i polityce

ISTORYZACJA, SEKURYTYZACJA I ICH ZNACZENIE DLA NAUK POLITYCZNYCH
to glbwne tematy poruszane podczas kolejnego z cyklu semina-
riow warsztatowych organizowanych przez redakcje , Refleksji“. W je-
siennej edycji, ktora odbyla sie 29 i 30 listopada w Gnieznie, wzielo
udzial kilkunastu studentéw i doktorantéw poznanskiego UAM-u.
Tematyka seminarium nie zostala wybrana przypadkowo: kwestie
historyzacji i sekurytyzacji wydarzen od dawna nurtuja bowiem srodo-
wisko politologéw i stanowig wyzwanie dla samych nauk politycznych,
stawiajac je w obliczu wyboru stanowiska wlasciwego dla §wiata na-
uki. Pytanie o role politologii w definiowaniu bezpieczenstwa i opisy-
waniu jego wspolezesnych zagrozen, stanowigc kanwe listopadowych
warsztatow, byto wiec kontynuacja dyskusji toczonej od dawna w tonie
samej redakcji, a jednocze$nie zapowiedzig tego, czemu zostanie po-
Swiecony kolejny numer pisma, ktory ukaze sie latem przyszlego roku.

TROCHE TEORII Z NAJWYZSZEJ POLKI

WPROWADZENIEM DO DYSKUSJI NA TEMAT wyzej wymienionych kwestii byty
dwa filmy zaprezentowane podczas pierwszego dnia seminarium. Oba
stanowily fragmenty wykladéw poruszajacych problem interpretacji
poje¢ zwigzanych z szeroko rozumianym bezpieczenstwem. Tym, co je
od siebie odréznialo, byla osoba moéwcy: autor pierwszego wystapie-
nia — profesor Quentin Skinner z Uniwersytetu Londynskiego zostal
tu bowiem rozmys$lnie skontrastowany z fizykiem i informatykiem
Bruce'm Schneierem, zajmujacym sie na co dzien konstruowaniem
technologii stuzacych zapewnieniu bezpieczenstwa. Zabieg ten pozwo-
lit uwypukli¢ dwie kwestie istotne z punktu widzenia analizy proble-
matyki bezpieczenstwa: po pierwsze, teoria i praktyka w badaniach
nad tym zagadnieniem nie tylko sie nie rozchodza, lecz nawet moga sie
zazebia¢, stajac sie podstawa podobnych konkluzji; i po drugie, obie
sa narazone na bledy i celowe wypaczenia wynikajace badz to z braku
obiektywizmu, badz tez $wiadomego dazenia do realizacji partykular-
nych celow politycznych.
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Problem ten z perspektywy nauk politycznych $wietnie opisuje
profesor Q. Skinner, ktéry na przykladzie pojecia ,wolno$ci“ obrazo-
wo wyjasnia, jak mozna wpas$¢ w putapke redukcjonizmu poznawcze-
go 1 ograniczy¢ sie w swojej analizie do jednej kategorii teoretycznej,
umysSlnie pomijajac te perspektywy badawcze, ktore kloca sie z przy-
jetym partykularnie obrazem $wiata. Ujecie to kontrastuje Q. Skinner
z metoda genealogiczng, ktéra — bazujac na tworzeniu relacji mie-
dzy dana koncepcja a otoczeniem historycznym i spolecznym autora
oraz konkurencyjnymi wobec niej teoriami — oferuje podej$cie wolne
od warto$ciowania i sztucznej kategoryzacji.

— Stosujac te metode, duzo miejsca poSwiecamy rozwazaniom
nad tym, dlaczego autor opracowal taka a nie inng teorie. Szukamy
zwigzku miedzy r6znymi, czesto pozornie sprzecznymi koncepcjami
— wyjaéniat Filip Bialy z redakcji , Refleksji“. — Efektem naszych ba-
dan moze by¢ wypracowanie nowego spojrzenia na dane zagadnienie
oraz odkrycie powigzan miedzy r6znymi podej$ciami, ktére — sztucz-
nie ,upchane“ w ramach danej teorii — byly dotad postrzegane jako
wzajemnie wykluczajace sie, albo nie posiadajace wspolnego mianow-
nika.

Problem jednostronnego postrzegania rzeczywistoSci porusza
rowniez w swoim wykladzie Bruce Schneier. Odnoszac sie juz stricte
do kwestii bezpieczenstwa zauwaza on, ze oceniajac sytuacje pod ka-
tem mozliwych zagrozen rzadko kiedy bazujemy na wnikliwej analizie
zdarzen. CzeSciej opieramy sie na gotowych modelach bezpieczen-
stwa, uksztaltowanych m. in. pod wplywem osobistych doswiadczen
i tradycji kulturowej. I cho¢ w wielu przypadkach moga one by¢ bli-
skie rzeczywisto$ci, budowanie na nich poczucia bezpieczenstwa rodzi
dwojakiego rodzaju watpliwosci: po pierwsze, wiekszo$¢ modeli pole-
ga na zwierzeniu innym, jako ze nie jesteSmy w stanie samodzielnie
zweryfikowac¢ ich prawdziwos$ci; a co za tym idzie, mogg one podlegac
roznego rodzaju manipulacjom dokonywanym w imieniu partykular-
nych intereséw politycznych, ktérych istnienia nie jesteSmy lub nie
chcemy by¢ Swiadomi. Konstruujac lub modyfikujac dany model, po-
litycy moga zatem w prosty sposob wplywac na nasza percepcje zagro-
zenia, np. dokonujac sekurytyzacji problemu, ktéry do tej pory nie byl
postrzegany przez pryzmat kategorii bezpieczenstwa.

DOKAD ZMIERZASZ, POLITOLOGIO?

OPISANE POWYZEJ WYKEADY STALY SIE NASTEPNIE PODSTAWA do dyskusji na te-
mat miejsca i roli politologii w opisywaniu i interpretowaniu zjawisk
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zwigzanych z bezpieczenstwem. Jej o$ stanowilo pytanie o to, czy na-
uki polityczne powinny w ogole zajmowac sie ta problematyka, a jesli
tak — w jaki sposéb nalezy to robic.

— W kontekécie wykladu Q. Schneiera wydaje sie, ze politologia
powinna sie skupia¢ przede wszystkim na badaniu modeli bezpieczen-
stwa, otoczenia, w ktorym powstaja oraz podloza ich zmian, nie za$
na analizie tzw. teatru bezpieczenstwa kreowanego przez media i po-
litykow — mowil prowadzacy panel Maciej Karczewski z redakcji ,,Re-
fleks;ji“.

Dyskusja nie doprowadzila do wypracowania jednego wspolnego
wszystkim uczestnikom stanowiska wzgledem poruszanych proble-
mow. Jej rola bylo raczej uswiadomienie im istnienia wielo$ci pogla-
dow na role nauk politycznych w opisywaniu rzeczywisto$ci oraz ich
Scislej korelacji ze stanowiskiem teoretycznym badacza.

— W dzialaniu naukowym najwazniejsza jest konsekwencja. Gdy
juz wypracowaliémy wlasne stanowisko teoretyczne, powinni$my sie
go trzymac¢ — tlumaczyl Lukasz Scheffs z redakcji ,Refleksji“. — Nie
mniej istotna w pracy badacza jest zdolno$¢ do autorefleksji. Zastana-
wiajac sie nad podjeciem jakiego$ tematu, powinni$émy zawsze zada-
wac sobie pytanie, czy mozemy dzieki temu wnie$¢ co$ nowego do na-
szej dyscypliny, pokaza¢ ewolucje mysli i stworzy¢ spojng koncepcje
badawcza.

PIATEK POD ZNAKIEM KSZTALTOWANIA WARSZTATU BADACZA

ZASADY TE OKAZALY SIE BARDZO POMOCNE W TRAKCIE PREZENTACJI pomystow
na artykuly, ktore maja sie ukaza¢ w kolejnym numerze ,Refleksji.
W trakcie kilkugodzinnych warsztatow ich uczestnicy pod bacznym
okiem redakcji zastanawiali sie, jak sformulowat i przedstawi¢ dany
temat, na jakich zrédlach bazowac oraz jak okresli¢ zakres tematyczny
artykuhu tak, aby jego opracowanie nie przerosto ich mozliwos$ci. Jak
sie okazalo, najwiecej trudno$ci przysporzylo im to ostatnie zadanie:
ich pomysly nader czesto wykraczaly poza ramy kilkunastostronico-
wego opracowania naukowego, dowodzac ambicji, ale i braku rozwagi
poznawczej ich autorow. W redukcji tych deficytow bardzo pomocna
okazala sie konstruktywna krytyka ze strony redakcji i pozostalych se-
minarzystow. Poddane jej projekty artykulow, mimo ze czesto mocno
okrojone, zachowaly swoj autorski charakter, zyskujac jednocze$nie
na naukowosci i teoretycznej adekwatnosci.

— Ta cze$¢ seminarium okazala sie dla mnie szczegolnie wartos$cio-
wa. Wiele nauczyla mnie zwlaszcza dyskusja nad projektami, w czasie
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ktérej mialam okazje poréwnaé¢ moje pomysly z koncepcjami innych
uczestnikéw, a takze dowiedzialam sie, na co zwraca¢ uwage w czasie
opracowywania tekstu naukowego — relacjonowala Katarzyna Szku-
dlarek, jedna z uczestniczek seminarium.

Pracy nad warsztatem badacza po$wiecone byly réwniez pigtkowe
zajecia prowadzone przez dr Elzbiete Lesiewicz i dra Pawla Stacho-
wiaka. Zadaniem ich uczestnikéow byla analiza Zrédel historycznych
poswieconych tematyce mordu w Jedwabnem pod katem ich auten-
tyczno$ci i wiarygodnoSci. Istotg ich pracy bylo znalezienie odpowie-
dzi na pytania o to, w badaniach nad jaka tematyka teksty te okaza-
lyby sie pomocne, jakie pytania mozna im zada¢ oraz jakie elementy
wiedzy ogolnej nalezy wykorzysta¢ przy ich ocenie. Podstawa do tych
rozwazan stal sie krotki wyktad dra P. Stachowiaka, w ktorym omowit
on najwazniejsze zasady krytyki zrodel historycznych.

Kontynuacja prac nad zagadnieniem naukowosci zrodet byly dwu-
czeSciowe warsztaty poswiecone wyznacznikom stylu naukowego.
Prowadzace zajecia Sylwia Czubaj-Kuzmin i Joanna Jastrzebska wy-
jasnialy seminarzystom, jakich zasad powinni przestrzega¢ podczas
pisania tekstu naukowego, jakie typy tekstow naukowych wyrézniamy
i jakich bledow nalezy unika¢ podczas ich konstruowania.

Seminarium ,Historia — bezpieczenstwo — polityka. Pomiedzy
historyzacja a sekurytyzacja w politologii“ bylo kolejng edycja cyklu
spotkan organizowanych dwa razy do roku przez redakcje ,Reflek-
sji“. Ich celem jest ksztaltowanie warsztatu naukowego uczestnikow
oraz zachecanie ich do nawigzania stalej wspolpracy z czasopismem.
Listopadowe spotkanie odbywalo sie w dniach 29-30 listopada w Col-
legium Europaeum w Gnieznie. Kolejne zaplanowane jest na wiosne
2013 roku.
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