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Tolerancja jako fundament europejskiej tozsa-
mosci

,Zadaniem liberalizmu w przeszlosci bylo zakreslanie wladzy krolow.
Zadaniem rzeczywistego liberalizmu przyszlosci bedzie ograniczenie wladzy
parlamentow”.

Herbert Spencer

CESARZ OtroN III (980-1002) PROWADZIE PRZYJAZNA POLITYKE WOBEC
panstwa polskiego. W roku 1000 na zjezdzie w GniezZnie cesarz
rzymski m.in. powolal niezalezng polska organizacje koscielna oraz
usitowatl pozyska¢ Bolestawa Chrobrego do realizacji wizji cesarstwa
uniwersalistycznego. Na przelomie IX i X wieku Europa miala sie zjed-
noczy¢ pod egida odrodzonego Cesarstwa Rzymskiego. Jak wiadomo,
$mier¢ Ottona przekreslila te plany. Bolestaw najechal Niemcy zajmu-
jac liczne ziemie, a nowy krél niemiecki Henryk II Swiety powrocil
do wojen z Polska.

Nieco ponad tysiac lat po tych wydarzeniach Rzeczpospolita wstg-
pita do Unii Europejskiej. Minelo millenium nim stala sie ona czeécia
federacji panstw Europy Zachodniej. Mysle, ze gdyby nie niekorzystny
dla niej uktad $wiatowych sil po IT wojnie §wiatowej, integracja z UE
przebieglaby duzo szybciej, a Polska i jej obywatele byliby dojrzalsi
kulturowo. Miarg owej dojrzatoSci bylaby otwarto$¢ na poglady in-
nych, wieksza racjonalno$é¢ sagdéw, mniej dogmatyzmu, a co za tym
idzie, utworzenie z narodu polskiego spoleczenstwa jednostek $wiado-
mych swej wyjatkowo$ci, przy uznaniu takiej samej absolutnej warto-
$ci innych os6b i ich niezbednosci w realizacji siebie. Wszystkie z wy-
mienionych cech sa silnie zwigzane z filarami europejskiej tozsamoéci,
ktére omowie nizej.

Celem artykulu jest wskazanie, ze pojecie tolerancji jest wielo-
znaczne i od tego jaka definicje przyjmiemy, zalezy funkcjonowanie
europejskich spoleczenstw. Zwigzany z tym jest rowniez problem toz-
samos$ci Europy i jej systemu politycznego opartego na liberalnej de-
mokracji. Uwazam, ze jednym z gtownych punktéw spornych wspot-
czesnego dyskursu politycznego jest wladnie zakres pojecia tolerancji.

nr 12, jesieni-zima 2015 [149]



Arkadiusz Mirostaw Jasinski

Przy jego ustalaniu nalezy odwola¢ sie do fundamentalnych europe;j-
skich warto$ci, tych pelniacych tozsamosciowo twoércza role. Myéle,
iz dzieki odwotaniu sie do tego, co stanowi podstawe europejskosci,
uda sie ustali¢, jakie znaczenie tolerancji powinno sie przyjac i jakie
wynikna z tego skutki dla zycia spolecznego. Dodatkowym watkiem
tekstu jest naplyw muzulmanskich imigrantéw do panstw Unii Euro-
pejskiej. Ze wzgledu na aktualno$é tego problemu odniose sie do ich
funkcjonowania w Europie i postaram sie odpowiedzie¢ na pytanie,
czy mozliwa jest koegzystencja tych dwoch roéznych od siebie cywili-
zacji.

(0] POJECIU TOLERANCJI

NAJWAZNIEJSZE DLA DALSZYCH ROZWAZAN JEST OPISANIE POJECIA, KTORE JEST
z kategorii tych bytow ,trzeciego Swiata” (zob. Popper, 2012) nasu-
wajacych nie lada trudno$ci w jego doprecyzowaniu. I jest to jeden
z powodow, dla ktorych sie nim interesuje, bowiem filozofia zajmu-
je sie bytami og6lnymi. ,Wolno wysnué¢ wniosek — ktéry moze wydac
sie zuchwaly — ze wlasciwym przedmiotem filozofii jest systematyczne
badanie poje¢ mglistych” (Perelman, 1959, s.18). Tolerancja jest we-
dlug mnie pojeciem waznym — fundamentalnym dla praktyki demo-
kratycznej i wlasnie przez swa og6lnosé i bycie filarem liberalizmu jest
problemem wartym omoéwienia. Ogolnosé daje pole do rozmycia jego
definicji, za$ ranga filaru na pierwszy rzut oka przeszkadza w manipu-
lowaniu nim, bowiem filary sg ze swej natury nienaruszalne (w innym
wypadku budowla runie). Znajomo$¢ podstaw, pochodzenia pewnych
pojet jest warunkiem pozyskania mozliwie pelnego zakresu informa-
cji, a za takg podstawe mam tolerancje w praktyce liberalizmu. ,,O wie-
le bardziej konieczna jest znajomos¢ przyczyn oraz elementow niz ich
poOzniejszych nastepstw; te drugie bowiem nie naleza do najwyzszych
zasad i pierwsze zasady z nich sie nie wywodza, lecz na odwrét (...)”
(Arystoteles, 2010, s. 20).

Zajme sie zagadnieniem tolerancji. Uwazam, zZe jest ona pojeciem
moralnym, gdyz wedlug mnie znajduje sie w zbiorze tych poje¢, kto-
re posiadaja moc normatywna w sferze etyki. To znaczy, ze jej desy-
gnaty moga by¢ okreslone jako dobre albo zle, pozyteczne albo szko-
dliwe itp. ,Pojecie moralne — powiada E. Dupréel — nie odpowiada
ani rzeczy, ktora wystarczy obserwowacé, by sprawdzi¢ co sie twierdzi,
ani dowodowi, wobec ktérego trzeba ustapié, ale pewnej umownej de-
finicji” (Dupréel, 1932, s. 484, za: Perelman, 1959, s. 21). W zwigzku
z tym, nie chce absolutyzowaé mojej systematyki omawianego po-
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jecia, a jedynie wskaza¢ rys pogladow mogacych by¢ pomocnymi
w uksztaltowaniu koncepcji zadowalajacej wieksza liczbe przedstawi-
cieli ,rozumnych doktryn demokracji liberalnej” (Rawls, 1998). Nowo-
czesnespoleczenstwodemokratyczne charakteryzujebowiem —jak pisat
John Rawls — wystepowanie obok siebie r6znych religijnych, filozoficz-
nych i moralnych doktryn, ktérych nie da sie pogodzi¢, a ktore jednak
sg rozumne (zob. Rawls, 1998, s. 9).

Bez watpienia tolerancja jest pojeciem warto$ciowym, jak juz
wspomnialem, ma niekwestionowany walor moralny. Jest tak, po-
niewaz zakres definicji tolerancji i kryteriow w postugiwaniu sie nia
pociaga za soba konsekwencje egzystencjalne. Zaréwno w znaczeniu
egzystencji jednostkowej, jak i ,spolecznej”. O waznoéci tolerancji
Swiadczy fakt wspomnianej nieuchwytnosci definicyjnej tego bytu.
»Im bardziej bowiem jakie$ pojecie oznacza jakas$ wartosé¢, im wiecej
jest sens6w pojeciowych usilujacych je zdefiniowaé, tym bardziej wy-
daje sie ono niejasne. I to tak dalece, ze sktonni jesteSmy zastanawiac
sie czasem (...) czy nie trzeba pogodzi¢ sie raz na zawsze z niejasno-
Scia wlasciwa ich znaczeniu pojeciowemu” (Perelman, 1959, s. 18).
Mimo powierzchownie zniechecajacej wymowy przytoczonego cytatu,
ma on znaczenie jak najbardziej motywujace.

Na wstepie mozna rozrézni¢ dwa zasadnicze rodzaje tolerancji.
Moga by¢ one w zewnetrznym wyrazie jednakowe, aczkolwiek réznia
sie na plaszczyZnie motywacyjnej. Pierwszy typ tolerancji, zwigzany
z filozofig Jacques’a Maritainea ma miejsce wtedy, gdy ,,(...) jaka$ gru-
pa (wspoélnota wartoéci) przyznaje innej rownowazne wlasnemu pra-
wo do odmiennoéci i nie uwaza tej odmiennoSci za gorszego gatunku
od wlasnej. Tak rozumiana tolerancja jest pozytywna, ludzka, humani-
styczna postawa kierujaca sie imperatywem urzeczywistnienia human
fellowship — ,ludzkiego towarzystwa, (...) Taka tolerancja jest w istocie
akceptacja” (Krzysztofek, 2010, s. 16). Ten model pozwala na szersza
wspolprace miedzy grupami niz model nastepny, gdzie tolerancja jest
wlasciwie statyczna koegzystencja. Drugi rodzaj tolerancji wyr6zniony
przez niemieckiego filozofa Heinza Roberta Schlette (Schlette, 1979,
za: Krzysztofek, 2010, s. 16) polega w gldwnej mierze na ,znoszeniu”
(Duldung) innoéci, wykazywaniu ,,pozytywnej cierpliwoéci” wobec in-
noéci. Jest to definicja tolerancji zblizona w istocie do poje¢ dopusz-
czania czego$, przyzwalania na co$.

W praktyce liberalizmu istnieja dwa uzasadnienia dla tolerancji,
bez wzgledu na wybor jej typu. Pierwsze z nich odnosi sie do stanu
faktycznego, drugie do normy. Opis stanu faktycznego jako glowny
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motor tolerowania innych pogladow wskazuje cheé¢ zachowania posia-
danych doébr. Ze wzgledu na ciagle Scieranie sie rozmaitych doktryn
w sferze publicznej i przy zdroworozsadkowym zalozeniu, iz sa one
nie do pogodzenia lub przyjecia przez wszystkich cztonkdéw wspoélnoty,
ludzie gotowi byliby narzucaé swe poglady w drodze konfliktu. Dlate-
go tez, dla unikniecia wojny, ktéra w praktyce oznaczalaby dotkliwe
straty dla obu stron, nalezy tolerowac ,inne”. ,Sytuacja taka powoduje
albo nieustajacy spor, ktory (...) czesto koniczy sie wojna, albo sprawia,
ze w celu unikniecia wojny ludzie toleruja te odmiennosci, czyli zyja
podzieleni i Swiadomi podzialow, ale nie prowadza (...) krucjaty, zeby
innych zmusi¢ do wyznawania tej samej prawdy, czy cenienia tych
samych warto$ci” (Krol, 2010, s. 42). Ten rodzaj motywacji sprawia,
ze tolerancja nie jest zjawiskiem pozytywnym, a negatywnym, jest
ucieczka przed wojna, ktéra w warunkach nietolerancji bytaby nie-
unikniona. Ta motywacja tolerancji byla poczatkiem nowoczesnego
liberalizmu, kiedy to na przelomie XIX wieku europejscy liberalowie
byli w stanie udzieli¢ swego poparcia ruchom narodowowyzwolen-
czym m. in. w Polsce i na terytorium Wtoch, tylko po to, aby unikngé
zastosowania przemocy fizycznej jako $rodka rozwiazujgcego nieroz-
strzygalne spory nie do unikniecia (zob. Krél, 2010, s. 43; Kicinski,
2010, s. 250). W tym przypadku tolerancja jest stanem wymuszonym
przez fakt istnienia odmiennych warto$ci oraz obawe przed ich otwar-
tym starciem, ktore — jak uczy historia — doprowadzitoby do konfliktu
wewnatrz kraju lub na skale miedzynarodowa.

Idea wolnosci jest drugim uzasadnieniem tolerancji w ramach
liberalizmu. Jest to uzasadnienie pozytywne, aczkolwiek wynikajace
z negatywnej idei wolnoéci, mianowicie wolnosci ,,0d”, tzn. wolnoé¢
od przymusu ze strony ludzi i instytucji. Jezeli zakladam pluralizm,
to jestem tolerancyjny, bowiem przyznaje innym prawo do tego same-
go i cho¢ moge nie aprobowaé¢ odmiennych pogladéw, jesli nie naru-
szaja one mojej wolnoéci, nie ingeruje w ich byt. To uzasadnienie to-
lerancji bedzie przedmiotem dociekan na temat problemu imigrantéw
kultywujacych rodzima kulture.

Kurrurowa Tozsamos¢ Europry

InstyTucsE UNiT EUROPEJSKIES, W DUZEJ MIERZE BEDACE POD SILNYM WPLYWEM
Niemiec dgza do jak najsilniejszej integracji panstw narodowych pod
szyldem ,,zjednoczonej Europy”. Idea jest szczytna, mozliwa do zreali-
zowania, poniewaz panstwa europejskie, a najbardziej te stowarzyszo-
ne jako UE, w polityce kieruja sie zasadami kompromisu i dyskusji.
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W zwigzku z tym, naplyw imigrantéw z krajow czlonkowskich nie jest
tak wielkim problemem, jak ciagle wzrastajaca liczba ludnosci pocho-
dzenia arabskiego, czyli spoza obszaru demokratycznej cywilizacji eu-
ropejskie;j.

Przedstawienie zagadnienia tolerancji ma za zadanie pokazanie,
jak wazne jest ono w relacjach miedzy przedstawicielami r6znych
cywilizacji w Europie. ,Jest charakterystyczne, ze dyskurs dotyczacy
koniecznos$ci zachowania kulturowej tozsamos$ci Europy w duzej mie-
rze toczy sie jednoczesnie wokot problemu wlasciwego pojmowania
tolerancji, przez co rozumie sie przede wszystkim wyznaczenie jej ja-
kichs rozsadnych granic” (Kicinski, 2010, s. 233). Niekt6orzy badacze
zjawiska rozprzestrzeniana sie muzulmanskich wplywow kulturowych
sg zaniepokojeni tym, iz tolerancja moze odegrac role zgota odmienna
niz zaktadano, ze moze przyczynic sie do zatracenia europejskiej iden-
tycznosci kulturowej: ,(...) tolerancja wobec odmiennych kultur moze
odegrac role konia trojanskiego, przy pomocy ktérego dokonana zo-
stanie na Europe ,kulturowa inwazja”, zagrazajaca obecnej kulturowej
tozsamosci tego kontynentu” (Kicinski, 2010, s. 233).

Przy wymienianiu komponentéw europejskiej tozsamosci trzeba
pamieta¢ o ogromnym zréznicowaniu kultur wewnatrz Starego Kon-
tynentu oraz o dynamicznych zmianach zachodzacych w strukturze
agregatu, ktory opisuje.

Waznym skladnikiem europejsko$ci jest od zarania dziejow eu-
ropocentryzm. Poczatki takiego postrzegania $wiata siegaja Swiata
antycznego, gdzie wyspa cywilizacji obejmujaca Grecje i jej kolonie,
a pozniej Imperium Rzymskie otoczona byla przez ludy barbarzyn-
skie. Najsilniej europocentryzm dat sie pozna¢ w epoce odkry¢ kolo-
nialnych, gdzie misja nawracania ,dzikich” na chrzedcijanstwo byla
wygodnym pretekstem ,uwalniania ich od débr materialnych”. Okres
SwietnoSci kultury europejskiej ciagnat sie pdzniej przez setki lat epoki
kolonialnej, ktorej kres zapoczatkowala pierwsza, a zakonczyta druga
wojna Swiatowa. Od tego momentu daje sie zaobserwowaé coraz wy-
razniejsze dystansowanie sie Europejczykoéw wobec postawy domina-
¢ji nad innymi kulturami.

Zwiazane jest to z inng wazna cecha kultury europejskiej, czyli
swoista autorefleksja, i to bardzo krytyczna. Pociaga ona za soba ko-
lejny skladnik europejskiej tozsamoéci, czyli tolerancje. Wasnie tutaj,
na kontynencie do§wiadczonym wieloma wojnami religijnymi, poja-
wia sie idea rownouprawnienia wszystkich uczestnikow zycia kultu-
ralnego. Europa tak wielkie przyznaje znaczenie tolerancji, poniewaz
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sama do niedawna borykala sie z konfliktami na skale zycia kilkudzie-
sieciu milionow jej obywateli, ktore wynikaly wlasnie z braku przyzna-
nia prawa do wyznawania odmiennych pogladéw, czy przynalezno$ci
do innych grup etnicznych lub narodéw.

Sztandarem europejskiej kultury jest prymarna rola indywiduum
w spoleczenstwie, z jednoczesnym naciskiem na wiezi miedzy nimi.
~Mamy oto przede wszystkim te prawde niezaprzeczalna, widoczna,
(...) ze wszelkie zjawiska zycia spolecznego pochodzg ze zjawisk zy-
cia jednostki, ze zjawisk, ktore znéw zréodlo swe maja w przejawach
zyciowych ogblnych” (Spencer, 2011, s. 115). Z europejskimi ideami
skojarzone sa fundamenty Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka,
gdzie prawnie uregulowano prawa jednostki i oficjalnie zagwaranto-
wano jej prawo do swobodnego wyrazania opinii, wyznawania religii
i pogladéw oraz jej szczegélnego miejsca w spoleczenstwie. Z euro-
pejskiej filozofii wywodzi sie charakter jednostkowej egzystencji — jej
nienaruszalno$é, wyjatkowos$é, ranga fundamentu wszelkiej dziatalno-
Sci ludzkiej w zakresie indywidualnym, jak i zbiorowym. Wyraza sie
w tym konstrukecja prawa europejskiego, gdzie kladzie sie nacisk na
niezalezno$¢ indywiduum wzgledem panstwa i jego instytucji. God-
nym pochwaly jest model ,stuzby” administracji dla obywatela, gdzie
stowo ,sluzba” stara sie rozumie¢ jak najbardziej powaznie*.

Profesor Krzysztof Kicinski proponuje, aby omawiajac problem
kulturowej tozsamosci Europy, wyodrebnic trzy zjawiska wychodzace
na pierwszy plan przy okreélaniu ,ideowego klimatu kultury europej-
skiej”. Po pierwsze, w Europie instytucje i struktury rzadzace staraja
sie dba¢ o jako$¢ zycia obywateli. ,,Chodzi tu miedzy innymi o nacisk
na ochrone Srodowiska naturalnego, (...) ustanawianie licznych i cza-
sem irytujaco drobiazgowych norm, ktére musza speliaé¢ produkty
i ustugi, by mozna bylo z nich bezpiecznie korzysta¢; umozliwienie
osobom niepelnosprawnym uczestniczenia w normalnym zyciu; kla-
dzenie ogromnego nacisku na bezpieczenstwo na drogach (...)” (Kicin-
ski, 2010, s. 250).

Drugim zjawiskiem jest humanitaryzm. Jego przejawem jest
np. zniesienie na terenie UE kary Smierci. Pocigga to za sobg szereg
konsekwencji praktycznych dla europejskiego systemu penitencjarne-

1 Nie wszystkie panstwa UE jednakowo respektuja zobowigzania zawarte w Euro-
pejskim Kodeksie Dobrej Administracji z 2001 roku, najlepsze oceny na tym polu otrzy-
muja panstwa skandynawskie (tam tez powstal pomyst tego dokumentu), wyniki badan
sugeruja, iz czeéei polskiej administracji nie zalezy na obronie obywateli przed naduzy-
waniem sily panstwa i jego instytucji (zob. Kicinski, 2007).
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go, ktory w karaniu kladzie nacisk nie na odwzajemnianie, a na so-
cjalizacje albo resocjalizacje. Ponadto bardzo duzo wagi przyklada sie
do warunkow, w jakich odbywana jest kara wiezienia oraz do metod
pozyskiwania informacji w czasie dochodzenia, stanowczo odrzuca sie
srodki polegajace na torturach lub innej przemocy. W Europie istnieje
wiele organizacji o charakterze humanitarnym, ktére maja zasieg mie-
dzynarodowy i walcza z okrucienstwem oraz przemoca.

Trzecie zjawisko to wspomniana juz nieche¢ do rozwigzywania
sporéow w drodze wojny. Wystarczy wskazac¢ przyklad zza wschod-
niej granicy Unii, gdzie Rosja zaburza spokéj polityczny w regionie.
,Ksztaltujacy sie we Wspdlnocie Europejskiej klimat moralny i poli-
tyczny, ktéry odznacza sie niechecia do stosowania rozwigzan silo-
wych na arenie miedzynarodowej wynika zapewne miedzy innymi
z tego, ze warunkiem istnienia zjednoczonej Europy, ktora sktada sie
z panstw majacych za soba dluga historie konfliktow z sasiadami, bylo
radykalne odciecie sie od tej tradycji” (Kicinski, 2010, s. 251).

Waznym elementem europejskiej tozsamosci sa jej chrzeécijanskie
korzenie. Wplyw chrzescijanstwa na kulture Europy trudno przecenié,
jednak nie nalezy zapomina¢ o wplywie my$li antycznej na europej-
skie chrzescijanistwo. Glownie chodzi o filozoficzne systemy, ktére
wypracowaly idee moralnego uniwersalizmu, ktéry znalazl miejsce
w chrzeScijanstwie i tak don przylegl, Ze wsrdd niewtajemniczonych
w szczegOly religii i filozofii uznawany jest za wylaczno$¢ nauki Ko-
Sciola. Innym wplywem chrzeécijanstwa (wykorzystanego politycznie)
na tozsamo$¢ Europy jest dluga historia wojen religijnych, ktore
uksztaltowaly wspolczesnag polityke oparta na kompromisie, nie za$
na ,dyskusji ogniem i mieczem”.

Kamieniem wegielnym tozsamo$ci kulturowej Europy jest oczywi-
Scie cywilizacja starozytnej Grecji i Rzymu. Tam powstaly wielkie kon-
cepcje etyczne, polityczne, prawne, architektoniczne, a takze sztuki:
dramat, rzezba. Co najwazniejsze, temu okresowi zawdzieczamy spe-
cyficzny Europie krytyczny namyst — filozofie, zdziwienie poddajace
w watpliwo$¢ dotychczasowa wiedze i wyniki badan.

Stosunkowo nowym, aczkolwiek niepodwazalnym i waznym ele-
mentem tozsamo$ci Europy, szczegdlnie trudnym do przyjecia przez
mniejszo$¢ muzulmanska, jest rownouprawnianie kobiet. Uwazam,
Ze jest to warunek tak elementarny dla Europejczykow, ze bardzo jasno
roznicuje, ktory imigrant zastuguje na prawo bycia obywatelem zjed-
noczonej Europy. Mimo, ze kobiety niedawno uzyskaly prawa wybor-
cze we wszystkich krajach Europy (w jednym z kantonéw Szwajcarii,
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panstwa uchodzacego za wzor wielokulturowej koegzystencji opartej
na demokracji, kobiety uzyskaly prawa wyborcze w 1991 roku), obec-
no$c¢ kobiety w kulturze europejskiej jest niezaprzeczalna, rzec mozna
wyjatkowa. Kobiety sa dla Europejczykow ,stabsza plcia”, aczkolwiek
ta, ktorej stuzenie jest obiektem zabiegéw wielu mezczyzn.

Elementem mniej chwalebnym, aczkolwiek jak najbardziej obec-
nym w mozaice cech europejskiej kultury, jest lawinowo rosnacy kon-
sumpcjonizm.

WIELOKULTUROWOSC W PANSTWACH UNII EUROPEJSKIES

ZNACZNA CZESC IMIGRANTOW ZYJACYCH W KULTUROWYCH ENKLAWACH NIE MA Za-
miaru sie asymilowaé. Co wiecej, w Europie roénie spoleczno$c¢ ludzi
odrzucajacych jej kulture. Psychologicznym podtozem terroryzmu jest
nienawi$¢ wobec idealéw wypracowanych w mysli europejskie;j.

W literaturze naukowej mozna zauwazy¢ dwie wizje podboju Eu-
ropy przez muzulmanow (zob. Kicinski, 2010). Pierwsza polegalaby
na demograficznym rozrastaniu sie spolecznosci islamskich (zob. Ki-
cinski, 2010). Zdumieniem napawa fakt, iz tak znienawidzone insty-
tucje demokratyczne pozwalaja coraz liczniejszym spoleczno$ciom
muzulmanskim wywalczy¢ nowe przywileje i osiggac coraz bardziej
ambitne cele. Wine za to ponosza czesto sami politycy, gloszacy popu-
listyczne hasla adresowane do przedstawicieli tej mniejszo$ci. Jak za-
wsze glownym winowajca jest ignorancja i brak odpowiedniej wiedzy
decydentow, urzednikow itp. Przyklady mozna mnozy¢ dtugo: jawnie
sprzeczny z europejskim prawem i kulturg wyrok sadu w Niemczech
akceptujacy bicie zony przez muzulmanina. W Wielkiej Brytanii w pro-
cesie muzulmanina sedzia uznal, ze w lawie przysieglych nie moga za-
siadaé Hindusi i Zydzi. W Hiszpanii katedra w Santiago rozwaza usu-
niecie posagu $w. Jakuba z Sewilli, gdyz bywa on nazywany ,,zabdjca
Maur6éw”, a to moze obraza¢ wyznawcow islamu. W Bolonii rozwaza
sie usuniecie fresku, na ktérym Dante przedstawit proroka Mahometa
w piekle. W Danii do lektury obowiazujacej w szkolach ogo6lnoksztal-
cacych wprowadza sie Koran (zob. Pryce-Jones, 2005, cyt. za: Kicin-
ski, 2010, s. 257).

Druga wizja zaglady tozsamosci europejskiej zaklada zaplanowana
inwazje kulturowa (Kicinski, s. 257). W wizji tej istnieja dwa warianty.
Pierwszy z nich przyjmuje hipoteze, ze inwazja jest sterowana przez
zorganizowane struktury spoza Europy, ulokowane w krajach muzul-
manskich, a takze przez fundamentalistow zrzeszonych wokol mecze-
tow i dzialajacych w legalnych instytucjach kultury. Nie jest to zaloze-
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nie pozbawione podstaw, bowiem w Stanach Zjednoczonych mozemy
moéwic o ukrytej polityce Arabii Saudyjskiej, ktora funduje meczety
na terenie Ameryki (Por. Kazimierczak, 2005, za: Kicinski, 2010,
s. 262), bedace osrodkiem ozywionej agitacji ideologicznej. Drugi
wariant widzi inwazje jako niezorganizowana ekspansje bedaca wy-
nikiem procesu dziejowego. Islam ze wzgledu na preznoé¢ demogra-
ficzng swych wyznawcow predzej czy p6zniej zdominuje kontynent
europejski.

Powaznym problemem wynikajacym z ignorancji i niewiedzy
na temat tolerancji jest kwestia ,tolerancji dzialajacej w jedna strone”.
Wiekszo$¢ Europejezykow postuluje réznorodnoéc i tolerancje, lecz
duza cze$é przybyszow z krajow islamskich korzystaja z przywilejow
bycia Europejczykiem przy jednoczesnym braku asymilacji na polu
prawa i kultury. PublicySci nie zwazajacy na poprawno$¢ polityczna,
piszacy otwarcie o islamie jako religii nienawisci z najgorszymi ce-
chami religijnoSci, sa pozywani przed sady przez organizacje islami-
styczne. W przypadku, kiedy islamscy kaznodzieje nawoluja do zycia
na terenie Unii Europejskiej ,tak jakby zyli w muzulmanskiej wiek-
szoSci, a wiec wedlug wlasnych praw, czujac sie zwolnieni z obowigzku
ustepstw na rzecz innych wyznan” (Kicinski, 2010, s. 265), nikt nie
wytoczyt im procesu. Tolerancja rozumiana przez Europejczykow jako
bezwarunkowe przyzwolenie na wszystko, co inne jest zakladnikiem
islamskich radykatow, wypaczajacych jej wlasciwe znaczenie i range,
jaka posiada w tozsamo$ci europejskiej. Mozna rzec, iz muzulmanie
bezkarnie tamia prawo. ,,O niczym bardziej dzi$ nie méwig jak o tole-
rancji politycznej, i tej ustanowienie jest najpierwszym zyczeniem (...)
Jakoz az nadto maja przyczyne, izby byla nieograniczona (...)” (Lesz-
czynski, 1964, s. 119).

Taki stan rzeczy jest spowodowany cechami kultury europejskie;j,
ktora kladzie duzy nacisk na tolerancje, lecz nie zawsze jest ona obja-
wem sily idei europejskich, a ich slabo$cia. Zwiazane to jest tym, iz to-
lerancja nie jest postrzegana jako zrodlo wartos$ci, a przejawia sie ona
jako efekt leku, malodusznosci, checi zdobycia poparcia spolecznego,
zrealizowania wlasnych ambicji wyplywajacych z niskich pobudek.

W rozwigzaniu sporé6w w kwestii konfrontacji kultury europejskiej
z kulturg islamu, warto wskaza¢ kilka istotnych zabiegéw mogacych
rozwiklaé nieporozumienia i wprowadzi¢ atmosfere koegzystencji.

Pierwszym z nich jest zasada panstwa prawa, czyli rownos$ci wszyst-
kich obywateli wobec systemu sprawiedliwosci. Zjawisko to przejawia
sie w braku wyjatkdw w przestrzeganiu prawa, tzn. zadne przeslan-
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ki religijne nie mogg zwalnia¢ z odpowiedzialnoéci za czyn okreslo-
ny jako zabroniony. W panstwach demokratycznych gwarancja tadu
spolecznego jest skuteczne egzekwowanie zasad spotecznych, przy
jednoczesnym wytyczeniu ich w ramach obowiazujacej kulturowej toz-
samosci Europy. W zwigzku z tym zakladamy: ,,otwarto$é na wszystko,
co nie jest jawnie sprzeczne z podstawowymi warto$ciami wspolcze-
snej kultury europejskiej, a wiec wartoSciami, ktére w ogromnym
stopniu okre$laja kulturowa tozsamo$¢ Europy” (Leszczynski, 1964,
S. 268).

Kolejnym filarem, gwarantujacym wzajemny szacunek, jest usta-
lenie suwerena. W modelach autorytarnych suwerenem jest panstwo
lub dyktator czerpiacy moc prawna za pomoca réznych metod przy-
musu. W tej sytuacji nie ma mowy o tolerancji pozytywnej, mozli-
we jest tylko ,tolerowanie” odmiennych grup, lecz w gorszym razie
Linni” czesto pekig role ,kozla ofiarnego” i ich spokojna egzystencja
na ,uboczu” jest stanem przejSciowym miedzy zaniechaniem represji,
a wszczeciem otwartej polityki zmierzajacej do wyniszczenia mniej-
szo$ci. W systemach demokratycznych, a takimi sie tutaj zajmuje, su-
werenem jest spoleczenstwo. Panstwa moga mie¢ za suwerena ,oby-
wateli z dominujaca jednorodna grupa kulturowa tworzaca naréd,
jak w przypadku panstw narodowych, ale moga tez mie¢ za suwerena
obywateli nalezacych do réznych grup kulturowych, respektujacych
reguly demokratycznego porzadku, stanowigc demokratyczne pan-
stwo wielokulturowe” (Ros6l, 2011, s. 75). W panstwach Unii Euro-
pejskiej suwerenem jest demokratyczne spoleczenstwo, dlatego tez
to w jego rekach lezy podzial na ,swoich” i ,obcych”, a co za tym idzie,
przydzielenie jednym praw, wynikajacych z bycia obywatelem Euro-
py, albo ich ograniczenia w ramach kary za nieprzestrzeganie norm
wyplywajacych z tozsamos$ci wspoélnoty. Do suwerena nalezy dys-
trybucja podstawowego dobra Europy, czyli obywatelstwa, wlasnie
z niego wynikaja wszystkie przywileje, na ktore licza imigranci z kra-
jow arabskich. Zapominaja oni jednak o ogromie obowiazkow, ktore
zwiazane s3 z przywilejem posiadania obywatelstwa dowolnego kraju
europejskiego. Dzialacze na rzecz praw kobiet pochodzacych ze éro-
dowisk imigrantéw proponuja, aby jednym z warunkéw otrzymania
obywatelstwa byla deklaracja meza o zgodzie na uczeszczanie Zony
na kurs jezyka. Dodatkowym wsparciem byly by spotkania informu-
jace kobiety muzulmanskie o przystugujacych im prawach, w tym
o prawie do rozwodu, nauki, a co najwazniejsze o tym, ze Europa nie
jest kontynentem krajow wyznaniowych, wiec Koran jest traktowany
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jako wazne dzielo literackie z przestaniem duchowym, lecz nie jako
zrodlo prawa.

Elitarno$¢ obywatelstwa jest jednym z najlepszych rozwiazan
w sporze o niedostosowanie kulturowe spolecznoéci muzutmanskiej.
»Ograniczenie wstepu stluzy obronie wolno$ci i dobrobytu, polityki
i kultury grupy ludzi zaangazowanych we wlasne i wspolne Zycie”
(Walzer, 2007, s. 73). Obecnie mamy w Europie do czynienia z pan-
stwami narodowymi, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu to-
leruja odmienne grupy kulturowe. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢,
ze przybysze nie powinni by¢ pytani o to, czy toleruja zasady europejskie
wynikajace ze specyfiki tego regionu. Ich zadaniem, jako aspirujacych
do wlaczenia w cywilizowang wspolnote, jest przestrzeganie zasad
ustanowionych przez suwerena danego demokratycznego panstwa
narodowego. Panstwo zas, korzystajgc z instrumentéw wynikajgcych
z prawa, ma nie przywilej, lecz obowiazek wprowadzac sankcje wobec
tych, ktorzy cho¢ oczekuja europejskich zasobow, na plaszczyznie ide-
owej otwarcie sie im sprzeciwiaja i je tamiag.

Istnienie réznych grup kulturowych na terytorium jednego pan-
stwa jest jak najbardziej mozliwe. Szwajcaria stworzyla swa tozsamos$é
wlasnie ,dzieki instytucjom politycznym. Instytucje polityczne odegra-
ly zasadnicza role w jednoczeniu spoleczenstwa o czterech jezykach,
dwoch wyznaniach oraz réznych kulturach regionalnych i przeksztal-
ceniu tych niedogodnosci w zalety. Klucz do tego stanowila integracja
oraz szczegdlny sposob podejscia do konfliktow i rozwigzywania pro-
bleméw na pokojowej drodze” (Linder, 1996, s. 14, za: Wisniewska-Paz,
2011, s. 278). Jest to spowodowane w duzym stopniu tym, ze Szwaj-
carie zamieszkuja gléwnie przedstawiciele rodziny kultury europej-
skiej: retoromanskiej, niemieckiej, wloskiej i francuskiej. Wystepuje
réwniez liczna grupa uchodzeéw z réznych krajow Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Warto jednak zauwazy¢, ze obecnie 25% szwajcarskiego
spoleczenstwa to migranci z bardzo réznych obszaréw kulturowych.
Mozna stad uzna¢, ze wieloletnie do§wiadczenia zwigzane z ,Innymi”
i,,Swoimi” skutkuja teraz w duzej mierze efektywniejszym niz w innych
krajach zarzadzaniem spoleczno$ciami wielokulturowymi i poszano-
waniem prawa. Ten typ wielokulturowosci spotyka sie z akceptacja,
glownie dlatego, Ze imigranci z rejonu cywilizacji europejskiej sa war-
toéciowsi spolecznie i kulturowo od swych islamskich odpowiednikow.
Argumentem za slusznoS$cia tej tezy moze by¢ wskaznik najbardziej
przemawiajacy do wyobrazni, czyli wskaznik ekonomiczny. Wedlug
danych Krajowego Biura Statystycznego Holandii, az 70% imigrantow
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z Afryki i Bliskiego Wschodu pobiera zasitki, mimo zdolno$ci do pracy.
Dla poréwnania Polacy stanowia zaledwie 1,6% wszystkich osob utrzy-
mujacych sie ze $§wiadczen dla bezrobotnych (Holendrzy stanowia 3%
tej grupy) (zrédlo: Parezja.pl).

Emigracja islamska, czesto pochodzaca z najnizszych warstw spo-
lecznych panstw o nizszym od europejskiego poziomie rozwoju kul-
turalnego zamieszkuje w gettach, dzielnicach sterroryzowanych przez
biedote, ktora zmienila kraj zamieszkania. ,,Czyz nie lepiej by na Za-
chodzie szukali pracy Polacy, a takze Ukraincy i Rosjanie niz ludzie
podatni na radykalne hasla islamistyczne? Uznaje, ze taka strategia
(...) bylaby po prostu zdrowym, naturalnym odruchem instynktu sa-
mozachowawczego” (Kisielewski, 2005, za: Ros6l 2011, s. 95). Roz-
wigzaniem problemoéw wynikajacych z wielokulturowoéci moze by¢
kontrolowanie przez panstwo naplywu imigrantéw, gdzie kryterium
zezwolenia na pobyt lub dopuszczenia do wspolnoty obywatelskiej
bylyby zasoby jednostek pragnacych takie pozwolenie uzyskac. Racja
stanu i uzyteczno$¢ spoleczna spelnialyby role ,sita” w pozwoleniu na
pobyt (o wytyczonych granicach czasowych) w celach zarobkowych,
za$ okres$lone zobowiazania prawne do przestrzegania wszystkich obo-
wigzkow obywatelskich gwarantowalyby mozliwo$¢ uzyskania statusu
cztonka wspdlnoty demokratycznej.

Nastepnym filarem istnienia wielu kultur w Europie jest zasada
wzajemnosci. Jej znaczenie wyplywa wprost z zasady réwnoéci oby-
wateli wobec prawa w demokratycznych panstwach narodowych oraz
z zasady ustanowienia suwerena i jego ograniczonymi prawnie obo-
wigzkami wobec ,swoich” i ,obcych”. Jest ona szczegdlnie przydatna
w przypadku jednostek, ktore oczekujgc od innych tolerancji same jej
nie okazuja. Jak méwi Kicinski ,urzeczywistnienie idealow Europy
wielokulturowej jest mozliwe tylko wowczas, gdy wszyscy akceptu-
ja pewne standardy umozliwiajace wspolistnienie” (Kicinski, 2010,
S. 269). Zasada wzajemnoS$ci dotyczy imigrantdbw w tym zakresie,
ze powinni oni odwzajemnia¢ europejskie idealy tolerancji, za§ Eu-
ropejczycy powinni powstrzymywac sie od ,,odplacania” imigrantom
za ich przewinienia w sposob, ktoérego nie przewiduje porzadek praw-
ny.

WNIOSKI

UWAZAM, ZE NA PODSTAWIE PRZEGLADU BADAN I WYNIKAJACYCH Z NICH WNio-
skow, Europa powinna broni¢ swojej tozsamo$ci. Nalezy wprowadzi¢
prawne regulacje dotyczace swobdd obywatelskich imigrantow, ktore
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beda osadzone w europejskiej tradycji aksjologicznej. Tylko w ten spo-
sob zapewni ona przetrwanie sobie oraz imigrantom stanowiacym zro-
dlo probleméw wewnetrznych panstw UE. Wypracowane na gruncie
europejskim warto$ci maja ogromne znaczenie, nie tylko dla cywiliza-
cji Zachodu, ale przede wszystkim sa rada dojrzalej kultury udzielana
tym, ktdrzy nie wyciagaja wnioskéow z popelnianych bledow.

Tolerancja jest najwazniejszym filarem koegzystencji wielu kultur
na terenie Unii Europejskiej, przy zalozeniu, ze nad jej prawidlowym
znaczeniem i zakresem stoi jasno okre$lony suweren strzegacy praw
i wolnoéci jednostki. W Europie suwerenem musza by¢ obywatele de-
mokratycznych panstw narodowych. Na jednostce spoczywa caly cie-
zar odpowiedzialno$ci za ksztalt §wiata. Od indywiduum nalezy rozpo-
czat zaszczepianie idei tozsamo$ci europejskie;j.

Rdzeniem demokratycznego spoleczenstwa jest rownosé wszyst-
kich ludzi bez wzgledu na ich wyznanie, narodowo$¢ i wyznawane
poglady. W zwiazku z tym ,kazdy moze urzeczywistnia¢ swoj ideat
dobrego zycia, oczekiwa¢ poszanowania swojej godnosci, (...) uczest-
niczy¢ w zyciu spotecznym, zachowywac pelne prawa i swobodnie re-
alizowa¢ wybrane przez siebie cele” (Francuz, 2005, s. 175). Przestrze-
ganie praw wynikajacych z bycia czlonkiem Europy (albo aspirowania
do tego miana) jest warunkiem realizacji swej egzystencji w duchu
naszej cywilizacji. Jest to warunek zasadniczy. Cheac by¢ suwerenem
panstwa, imigranci musza asymilowac sie ze spolecznoécia europej-
ska. Powinni korzystaé¢ z mozliwosSci nauki lokalnego jezyka i eduka-
cji. Wszyscy obywatele Unii Europejskiej stanowia prawo i sa wobec
niego bezwzglednie réwni — muzulmanie musza sie nauczy¢ rowniez,
iz ta maksyma ma postaé obosiecznego miecza. W razie przestrzega-
nia prawa, nalezy im sie ochrona intereséw, w przypadku jego zlama-
nia wymierzenie kary jest takim samym obowiazkiem suwerena jak
pilnowane przywilejow. ,,Osoba, ktora z powodzeniem realizuje swoj
racjonalny plan zyciowy w zgodzie z zasadami sprawiedliwoéci (czyli
jej samorealizacja nie polega jedynie na nieskrepowanym, egoistycz-
nym wyrazaniu siebie), zyskuje coraz wiekszy szacunek. Ponadto jej
dzialania przyczyniaja sie do pomnazania wspolnego dobra” (Francuz,
2005, S. 184).

Chcialbym zaznaczy¢, ze najwazniejsza role w rozwiazywaniu pro-
blemoéw zwigzanych z ochrong europejskiej tozsamo$¢ ma pojedynczy
obywatel. Za posrednictwem demokracji jest on suwerenem w pan-
stwie liberalnym. Panstwo za$, jest instytucja stuzebna wobec jednost-
ki, zapewniajaca jej bezpieczenstwo przed obcymi wplywami, w tym
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wplywami niebezpiecznych pradéw ideologicznych z Bliskiego Wscho-
du i nie tylko.

Widaé, ze polityka wielokulturowosci poniosta kleske. W duzej
mierze jest to spowodowane tym, ze politycy europejscy zaniechali
dzialan, ktore prezentuje w tym tekscie. Niemniej, problem imigrantow
w obecnym momencie jest najwyrazniejszy w dotychczasowej historii,
za$ jego konsekwencje odczuwamy najdotkliwiej. Dlatego tez, sadze
ze nadal jest czas na wprowadzenie rozwigzan proponowanych od daw-
na przez ekspertow. Jest to wyjécie tym korzystniejsze, ze alternatywa
dla opanowania aktualnego kryzysu za pomoca $rodkéw wynikajacych
z najlepszych europejskich wartoSci, sg populistyczny nacjonalizm
i szowinizm, a wiec jedne z tych owocow europejskiej mysli, z ktérych
jesteSmy najmniej dumni.
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SUMMARY

IN THIS ARTICLE I DISCUSS THE ISSUE OF CONFRONTATION OF EUROPEAN AND
Muslim culture in Europe (mainly in the European Union) and the
issue of tolerance, which plays a major role in the relationship be-
tween different cultures. The main point of this article is to isolate and
describe the types of tolerance (and their incentive substrate). What
is more an indication of their use in solving problems arising in mul-
ticultural societies, as well as outline the substance of the European
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cultural identity (its advantages and disadvantages, the ratio of “their”
and “foreign” to her - consequences resulting from this). An impor-
tant aspect of this paper is the influx of immigrants from Africa and
Near East countries - related problems, conflicts, threats and the per-
spective of coexistence. The whole discussion is conducted in relation
to the position on the “Other” occupied by modern liberal democracy.
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