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Sprawozdanie z letniej szkoty ,,Concepta: Inter-
national Research School in Conceptual History
and Political Thought”, 9-21 sierpnia 2015 r.

WOSTATNICH LATACH W POLSKIEJ HISTORIOGRAFII, A TAKZE W NAUKACH
politycznych, czy w szerzej pojetych naukach spolecznych, za-
obserwowaé mozna rosngce zainteresowanie historig mys$li politycz-
nej i historig idei (réznie definiowanymi). Jednoczes$nie — zwlaszcza
na polu historii — czestym zjawiskiem jest ateoretyczno$¢ powstajg-
cych prac. Niejednokrotnie prézno poszukiwa¢ w nich przejrzystego
opisu zastosowanych narzedzi badawczych, nie wspominajac o bar-
dziej wyrafinowanym rozdziale teoretycznym!. Z tym wiekszym wiec
zainteresowaniem $ledzi¢ warto wszelkie proby teoretycznego namy-
stu nad ta sferg humanistyki.

W tym konteksScie warto$ciowym doswiadczeniem dla wszystkich
poczatkujacych badaczy byla letnia szkola ,Concepta: International
Research School in Conceptual History and Political Thought”, ktéra
odbywala sie w dniach 9-21 sierpnia 2015 r. na Uniwersytecie w Ko-
penhadze. Wydarzenie to zgromadzito ok. 30 doktorantéw, realizuja-
cych swe projekty na uniwersytetach m.in. w Danii, Finlandii, Szwecji,
Niemczech, Wegrzech czy Stanach Zjednoczonych. W kazdym z tych
panstw afiliowany byl takze przynajmniej jeden z zaproszonych wy-
kladowcow. Fakt, ze duza cze$¢ z nich nalezy do redakcji czasopisma
»Contribution to the History of Concepts”, §wiadczy o wysokich kom-
petencjach i istotnym wkladzie w rozwdj dyscypliny. W sprawozdaniu
skupiono sie zwlaszcza na problemach, na ktére natkneli sie uczest-
nicy letniej szkoly podczas wielogodzinnych dyskusji. Wskazano wiec
przede wszystkim na odkryte wyzwania, na obszary i pojecia, ktore
wymagaja ponownego przemys$lenia, na proby nagiecia istniejacych
ram w konceptualizowaniu historii poje¢ i historii mysli polityczne;j.

1Da sie oczywiScie wskazaé wyjatki od tej reguly. Poza tekstami powstalymi w kregu
warszawskiej szkoly historii idei do starszych prac z klarownym wykladem metodologii
zaliczy¢ mozna np.: Turowski, 1958, do nowszych za$ cho¢by: Skoczynski, 2004; Krzy-
wiec, 2009.
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W tym kontekscie, zachowujac tez chronologiczny porzadek roz-
wazan prowadzonych podczas ,,Concepta: Summer School”, rozpoczaé
nalezy od wykladu Begriffsgeschichte — challenges and new ways,
wygloszonego przez Jana Ifversena (Aarhus Universitet). J. Ifversen
w swych rozwazaniach zwrécil uwage na mielizny, na ktore natknaé
sie moze badacz podazajacy Sciezkami wydeptanymi przez Reinhard-
ta Kosellecka i grono jego najscislejszych wspolpracownikéw. Jedno
z pytan dotyczy tego, jak glebokie zmiany metodologiczne wiaza sie
z tzw. linguistic turn, czyli na ile rzecza interesujaca dla historyka idei
(potraktujmy tu Koselleckowska historie poje¢ jako jedno z narzedzi
badawczych w szerzej rozumianej historii idei) powinno by¢ studiowa-
nie zmian semantycznych i generalnie opis jezyka wypowiedzi. Kwestia
ta poniekad wigze sie takze z dynamika pojec¢. J. Ifversen wskazywal,
ze wyzwania dla tradycyjnej Begriffsgeschichte stanowia koncepcje
w ruchu, czyli np. thumaczenia i transfery pojec¢ politycznych. Uczest-
niczaca w zajeciach Alexandra Medzibrodszky (Central European Uni-
versity) poszerzyla te dociekania o wymiar teologiczno-polityczny: jak
w ramach Koselleckowskiej historii poje¢ odpowiedzie¢ na wyzwania
zwigzane z sakralizacja poje¢ politycznych i sekularyzacja terminéw
teologicznych? W toku dyskusji zapanowat wzgledny konsensus co do
przyjecia stanowiska, ze w tych problematycznych punktach zasadne
jest zsyntetyzowanie metod niemieckiego badacza ze szkola metodo-
logiczng Quentina Skinnera, oparta — w skrocie — na odrzuceniu prze-
konania o istnieniu ,,wiecznych probleméw” w historii idei i zaleceniu
konteksualizacji speech-acts.

Pewne kontrowersje wywolalo takze zrekonstruowane przez
J. Ifversena rozumienie pojec jako takich stosowane przez autorow
Geschichtliche Grundbegriffe. R. Koselleck i jego zespdl operowali
bowiem na czterech poziomach napiec. Po pierwsze, stowo (konsty-
tuujace pojecie) to proste wyrazenie danej rzeczy. Po drugie, dane sto-
wo moze by¢ uzyte w nowym kontekscie, jak np. przesuniecie terminu
srewolucja” ze sfery astronomii (Kopernikanskie De revolutionibus
orbium coelestium) do sfery politycznej, dokonane podczas angiel-
skiej Chwalebnej Rewolucji (Arendt, 2003, s. 47-48). Po trzecie, moga
istnie¢ rzeczy (zazwyczaj nowe, cho¢ nie tylko), ktore nie maja jeszcze
pojeciowego odzwierciedlenia w jezyku. Po czwarte wreszcie, stowa
jako takie moga by¢ i sa uzywane do zmieniania istniejacych rzeczy.
Podczas kuluarowej dyskusji wylonil sie problem brakujacego piate-
go poziomu w historii poje¢, a mianowicie istnienia terminologii wy-
razajacej polityczne fenomeny, ktore jeszcze nie zaistnialy. Nie musi
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to by¢ wcale poziom nowozytnego utopizmu, ale takze debat toczacych
sie np. na temat powszechnego dochodu gwarantowanego czy réznych
propozycji, zwiazanych z demokracja bezposrednia.

Inny wyklad, ktéry wywotlal rownie zywa dyskusje, wyglosita Mar-
grit Pernau (Max Planck Institute for Human Development, Berlin).
Rzecz zatytulowana Case Study: Concepts of Emotion byla w istocie
proba przemyslenia do$c klasycznego dla filozofii napiecia pomiedzy
sferg materialng i sfera intelektualna. Badaczka probowala ostabi¢
i w efekcie przekroczy¢ te dychotomie, wprowadzajac dodatkowy po-
ziom, na ktérym proponowata ulokowa¢ praktyki i cialo/zmysty. W jej
interpretacji percepcja nalezy do sfery biologicznej, czyli materialnej,
aczkolwiek wiedzie ku interpretacji. Innymi stowy, zapachy jako takie
nie sg jedynie zjawiskiem chemicznym. Moga one interesowac tak-
ze historyka idei, gdyz sa zalezne od znaczenia, jakie czlowiek nada
czemus, co czuje. Znaczenie to bowiem moze by¢ podporzadkowane
konkretnej kulturze, konkretnym aktorom spolecznym itp. Natomiast
z drugiej strony poziom praktyk czerpie swa geneze z interpretacji
(czyli ze sfery intelektualnej), ale zarazem ma potencjal przeksztal-
cania rzeczywisto$ci materialnej. W konkluzji M. Pernau wskazala,
ze w badaniu historii idei nie wystarczy skupiac sie na stowach (bez
znaczenia, czy beda to Koselleckowskie pojecia, czy Skinnerowskie
speech-acts), poniewaz na poziomie interpretacji odnalez¢ mozna tak-
ze muzyke, sztuke wizualng czy architekture. Ponadto interesujace dla
badacza powinny by¢ takze te przedmioty, ktore umozliwiaja zmiane
percepcji rzeczywistosSci, np. udoskonalenie technik drukarskich i ich
wplyw na cyrkulacje poje¢ politycznych. W dyskusji jednak zwroco-
no uwage takze na pewne stabo$ci zarysowanej struktury, wskazujac,
ze interpretacje takze cze$ciowo naleza do sfery praktyk. W tym sen-
sie sama mozliwo$¢ obserwacji pewnych mechanizméw bytaby juz ich
zmianag.

Dla uczestnikéw szkoly letniej o Srodkowoeuropejskim pochodze-
niu szczegdlnie interesujacy byl wyklad Balazsa Trencsényiego (Cen-
tral European University) Conceptual history ,on the peripheries”.
W swym erudycyjnym wykladzie prowadzacy wyszedt od konstatacji,
ze dla studiowania historii idei dla tej cze$ci Europy uzyteczna kate-
goria analityczng moze by¢ teoria centrum-peryferie. Aczkolwiek jej
stosowanie wymaga pewnej subtelnosci, gdyz czesto w partykularnych
kontekstach zaobserwowa¢ mozna osobliwe rozumienie wlasnej lo-
kalizacji w globalnych sieciach (np. mesjanistyczne przekonania pol-
skiej szlachty w dobie Wielkiej Emigracji). B. Trencsényi podkreslal
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rowniez, ze mozaika narodowo$ciowa w regionie znacznie komplikuje
badanie transferéw i translacji poje¢. Wynika z tego choéby trudnosé
dowiedzenia, czy szlachta w I Rzeczypospolitej byla rodzimym two-
rem politycznym, czy raczej przeszczepionym z niemieckiej kultury
politycznej, co moze sugerowac staroniemiecki zrodlostow slahta. Wy-
nika z tego konkretne zalecenie metodologiczne: historia idei Europy
Srodkowo-Wschodniej wymaga podejscia transnarodowego. Opowie-
dzenie historii poje¢ politycznych, typowych np. dla stowackich po-
pulistow, wymaga pracy w ramach pojec takze czeskich, wegierskich
czy lacinskich. To z kolei pocigga za soba konieczno$é operowania
w kilku jezykowych kontekstach i w ramach kilku narodowych historii.
Innym, szczegblnie istotnym wnioskiem B. Trencsényiego byla obser-
wacja poczyniona przezen w jednym z artykuldéw (Trencsényi, 2004,
s. 160-161), a nastepnie rozwinieta podczas wykladu i dyskusji, doty-
czaca wylonienia sie nowoczesnej idei paiistwa w Europie Srodkowo-
-Wschodniej. Zgodnie z obserwacja prowadzacego, panstwocentrycz-
na terminologia byla importowana, a samo panstwo przez wiekszo$c
czasu bylo zewnetrzna realnoscia dla wielu narodow tej czesci Europy.
Natomiast istniala tu kompaktowa terminologia oznaczajaca kulturo-
we, jezykowe i terytorialne wspdlnoty, bazujaca na lokalnych do$wiad-
czeniach i glebiej zakorzeniona w jezyku.

Podczas kilku zaje¢ powracal problem Koselleckowskiej meta-
fory Sattelzeit (,czas siodla”), ktéra uczestnicy szkoly letniej wraz
z prowadzacymi probowali przemysle¢ i zreinterpretowac na réznych
poziomach. Generalnie Sattelzeit to jedno z kluczowych poje¢ w kon-
cepcji czasu R. Kosellecka, w ramach ktorej niemiecki historyk pro-
bowal przeciwstawic sie tradycyjnej dla nauk historycznych periody-
zacji. Rzecz te chcial sproblematyzowaé¢ Helge Jordheim (University
of Oslo), juz w tytule swego wykladu (Koselleck’s Times: The Saddle
Age, Non-Synchronicities and Time Layers) odchodzac od klasycz-
nego sformulowania ,czas siodla”. Zgodnie z jego definicja Sattelzeit
to moment, w ktérym przestrzen do$wiadcezen i horyzont oczekiwan
pekaja, a przeszlosé i przyszloé¢ staja sie asynchroniczne. Jest to przy-
spieszenie, czas, w ktorym polityczne pojecia staja sie nowoczesne.
R. Koselleck lokowat ten okres dla niemieckiej historii w latach 1750-
1850. Naturalnym wiec pytaniem jest, czy Sattelzeit ma sens poza nie-
mieckim kontekstem? I czy nawet wewnatrz niemieckiej historii po-
jet rzeczywidcie w tych latach wszystkie terminy ulegly drastycznym
przesunieciom? Wreszcie, czy sama ta metafora raczej nie zaciemnia
obrazu, czy nie trafniej byloby mowié¢ o ,czasie progu”, ,zerwaniu”,
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,modernizacji”? Dyskusja ta czeSciowo powrocila podczas wykla-
du Willibalda Steinmetza (Bielefeld University) Political Languages
in the Age of Extremes. Pojawilo sie bowiem pytanie, czy metafora
»czas siodla” moze miec sens takze w wieku XX w odniesieniu do wylo-
nienia sie jezyka totalitaryzmow, wytwarzanego na masowa skale przez
instytucje propagandy, a przez to silnie abstrakcyjnego i zrytualizowa-
nego? W. Steinmetz jednak pozostal wyraznie niechetny probie prze-
szczepienia Koselleckowskiej metafory w zupelnie inny kontekst hi-
storyczny. Brakiem szczegolnego entuzjazmu wobec Sattelzeit wykazal
sie rowniez Hans Erich Bodeker (Emeritus Senior Research Fellow)
podczas wyktadu History of Concepts and the History of Knowledge.
Wskazal on, ze metafora ta jest zasadna jedynie przy opisie wylaniania
sie jezyka nowoczesnoSci, aczkolwiek zarazem podkreslil, ze rownie
wazne dla historii idei jest poszukiwanie relacji tekstu z pozajezykowa
rzeczywistoScia.

Obok tych, zaledwie pokroétce tu zarysowanych, probleméw i py-
tan, zasygnalizowa¢ mozna jeszcze kilka innych wyzwan, ktore wigza
sie z historia idei. Pierwszym z nich z pewno$cig jest cyfrowa huma-
nistyka, ktorej podczas ,Concepta” poSwiecono sporo miejsca i cza-
su. Nowoczesne narzedzia badawcze tworza bowiem szczeg6lne moz-
liwosci pracy z wielkimi bazami danych (np. analizy czestoSci uzycia
danych poje¢ politycznych w danym okresie historycznym), a takze
Sledzenia transferow i polaczen miedzy réznymi czeSciami Swiata.
To ostatnie jest szczegélnie istotne w ramach rozwazan czynionych
w perspektywie historii globalnej, w ktorej punktem startowym nie
sa wydarzenia czy wspoélnoty narodowe, ale wlasnie polgczenia,
np. transfery pojeé¢ politycznych miedzy Europg a Dalekim Wscho-
dem na przelomie XIX i XX w. Tak zorientowana historia, ale takze
kazde pytania badawcze, ktore wigza sie ze stosowaniem perspektywy
transnarodowej, rodzi rowniez problemy z ttumaczeniem slow funk-
cjonujacych w zupeklie roéznych kontekstach jezykowych. Wreszcie,
wyzwaniem dla historii idei jest wyjécie poza koncentracje na stowie
pisanym i wziecie pod uwage innych strategii interpretacyjnych (mu-
zyka, malarstwo, street art, itp.), a takze wlgczenie aktoréw pozaludz-
kich jako podmiotéw sprawczych, oddzialujacych na ksztaltowanie sie
mysli politycznej i sfery intelektualne;j.

Na zakonczenie wspomnie¢ wypada, ze szkola letnia przez caly
czas cechowala sie wysoka kultura akademickiej dyskusji. Za szczego6l-
nie cenng uznaé¢ nalezy mozliwo$é prezentacji efektéw prowadzonej
pracy badawczej, z ktorej skorzystala mniej wiecej trzecia cze$¢ uczest-
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nikéw ,,Concepta”. Wydarzenie bylo takze znakomita okazja do wy-
miany do$wiadczen i zawarcia znajomosci, ktore przyczyni¢ sie moga
do dalszego rozwoju historii idei politycznych.
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